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Uvod

V fijnu 2012 se v Praze setkali ucastnici jiz III. ndrodni{ konference pora-
dané v ramci projektu ESE reg. ¢. CZ.1.07/1.2.00/14.0020, s ndzvem ,,Inovace
¢innosti SPC pii posuzovani specidlnich vzdélavacich potreb déti a zaku se
zdravotnim postizenim®

Projekt je zaméfen na komplexni fedeni ¢innosti SPC v daném sméru. Jeho
kli¢ové aktivity fesi jednotlivé oblasti, z nichZ rozhodujici je vytvoreni souboru
katalogti zamérenych na posuzovani miry (hloubky) specialnich vzdélavacich
potieb zaka s jednotlivymi druhy zdravotnich postiZeni.

Naslednou aktivitou je vytvoreni metodik zamérenych na praci se zdkem se
zdravotnim postizenim — primarné v prostredi bézné zékladni Skoly.

Tvorba uvedenych materiald predstavuje rozsahly ukol, na némz se podileji
desitky odborniki z prostfedi poradenskych pracovist, odbornych center i vy-
sokych $kol celé Ceské republiky. Proces vytvateni originalnich textti (meto-
dik) je provazen sérii odbornych setkani a workshopii, na nichz si odbornici
teoretickych pracovi$t mohou vymeénovat nazory a zkusenosti s pracovniky
specialné pedagogického terénu.

Soudasti zminénych doprovodnych aktivit je i série ndrodnich konferenci.
Prvni z nich se uskute¢nila 21.-22. zati 2010 v Bzenci na jizni Moravé. Jednani
druhé konference probéhlo ve dnech 10.-11. 10. 2011 v Praze. Tfeti narod-
ni konference probéhla také v Praze ve dnech 2.-3. 10. 2012. Z obou (prvni
i druhé) konferenci jiz sborniky s piispévky vysly a byly distribuovany. Pravé
predkladany sbornik je souhrnem vybrané ¢asti prispévkad, které na jednani
III. konference zaznély. Zaroven vSechny tcastniky zveme na IV. narodni kon-
ferenci projektu zaméfenou na problematiku tzv. poruch chovani ve vztahu
k détem a Zakiim se zdravotnim postizenim.

V Olomouci, listopad 2012

doc. Mgr. PaedDr. Jan Michalik, Ph.D.
hlavni manazer projektu






1 Problematika ustanovovani asistenta pedagoga
z pohledu skolské spravy

Mgr. Petr Adam adam.p@kr-vysocina.cz
Krajsky utad Kraje Vysocina, Jihlava

Abstrakt: Prispévek pojednavd o stavajicim legislativnim systému podpory
deéti, zaka, studentd se specifickymi vzdélavacimi potfebami v roviné ztizovani
funkce asistenta pedagoga, financovani této sluzby a véech moznych aspekta,
které systém ovliviiuji at pozitivné ¢i negativné.

Klicova slova: krajsky urad, asistent pedagoga, normativ, souhlas krajského
uradu, modelovy priklad.

1.1 Pro¢ KrU vydava souhlas?

Systém udélovani souhlasu ke ziizeni funkce AP je definovan ustanove-
nim § 16 odst. 10 $kolského zékona: ,,Ke zfizeni jednotlivé t¥idy, oddéleni nebo
studijni skupiny s upravenymi vzdéldvacimi programy v ramci skoly podle od-
stavce 8 a ke zfizeni funkce asistenta pedagoga podle odstavce 9 je v pripadé
skol ztizovanych ministerstvem (i registrovanymi cirkvemi nebo ndbozenskymi
spolecnostmi, kterym bylo pfizndno oprdvnéni k vykonu zvldstniho priva zfi-
zovat cirkevni skoly, nezbytny souhlas ministerstva, v pripadé skol ztizovanych
ostatnimi ztizovateli souhlas krajského tifadu.

Je otazkou, pro¢ tomu tak je. Na zdkladé uvedeného ustanoveni $kolského
zdkona rozhoduje krajsky urad o tom, zda souhlas udéli ¢i nikoli. S ohledem
na absenci jakékoli metodiky ze strany MSMT existuje v sou¢asné dobé dvoji
zpusob udélovani souhlasu ze strany krajskych utadt — postup dle spravniho
fadu v¢. moznosti podani odvolani pfi nesouhlasu s rozhodnutim krajského
uradu (takto postupuje pouze Kraj Vysoc¢ina) nebo postup mimo spravni fad
(v8echny zbyvajici kraje), v tomto pripadé se jednd pouze o konstatovani postoje
krajského uradu.

1.2 Co to znamena, kdyz krajsky afad vyda souhlas?
Legislativné neni nikde fe$ena zakladni otazka, kterd jistym zptisobem legi-
timizuje $kolskym zakonem definovany postup; a sice, Ze krajsky urad vydava



souhlas. Z podstaty véci lze v této oblasti vnimat jednu zékladni otazku: Vyda-li
krajsky urad souhlas se zfizenim funkce asistenta pedagoga, musi zaroven po-
skytnout finance na pokryti této sluzby?

Jak bylo jiz fe¢eno v predchozim bodé, absence jakékoli metodiky v této
oblasti ze strany MSMT ma za nasledek, Ze kazdy kraj postupuje zcela jinak.
To se tyce i systému poskytovani finan¢nich prostfedki na zajisténi sluzby asi-
stenta pedagoga.

Obecné se da konstatovat, Ze v kazdém kraji je néjak feSen systém mozné
finan¢ni podpory pedagogické asistence.

S postupujicim ¢asem od vstoupeni v platnost skolského zakona a vsech pro-
vadécich predpist zacind systém mirné feseno kolabovat; kolabovat finan¢né.
Neni mozné z centralni drovné ménit tarify, rozsifovat platové tfidy (pridani
9. tfidy u asistentti pedagoga), ménit naplné, diskutovat o inkluzi, ..., a nepo-
lozZit si zakladni otdzku - kdo to zaplati? Jsou na to penize?

S postupem casu se s asistenta stavd pedagog, ktery ve své podstaté ,,saim
u¢i“ (,,umeta cesticku handicapovanému zakovi“); platové roste, ...; nicméné
finanéni prostiedky se stale vice zmensuji (riiznymi metodami — vazanim, sjed-
nocovanim platovych tarifd, demografickym vyvojem). S timto stavem zacinaji
mit existen¢ni problémy nejen samotné skoly, na kterych asistent pedagoga pi-
sobi, ale ptisobi nemalé problémy i krajskym rozpocttim, kdy se jednotlivé kraje
snazi riznymi postupy zefektivnit proces podpory integrace zéki. Ovéem ne
vzdy se dafi jednotlivé krajské systémy nastavit tak, aby bylo dosazeno kyzeného
efektu - podpora integrace handicapovaného zaka.

1.3 Situace v Kraji Vysocina

Jak je to tedy ve skute¢nosti s financovanim?

V Kraji Vysocina je nasledujici postup (principialné se financovani moc
neli$i od ostatnich kraju; nejvétsi rozdily jsou de facto pouze v systému udé-
lovani souhlasu). Asistent pedagoga je v Kraji Vysoc¢ina vyhradné udélovan
pouze k ditéti se zdravotnim postizenim. V soucasné dobé dochdzi k analyzam
moznosti zmény postupu — udélovani souhlasu na ttidu bez ohledu na pocet
integrovanych zaki v dané ttidé, definovani kategorii typt postiZeni, u kterych
by byl souhlas vydévan ,,automaticky®, popt. v pfedem stanoveném rozsahu.

1.4 Modelovy priklad
Popisuje postup aplikovany v roce 2012 v ramci posuzovani zadost{ o udé-
leni souhlasu se zfizenim funkce asistenta pedagoga pro skolni rok 2013-2014.



Postup samotny je definovan Manualem k udileni souhlasu ke zfizeni funk-
ce asistenta pedagoga ve tfidé nebo studijni skupiné, ve které se vzdélava dité,
zak nebo student se specidlnimi vzdélavacimi potfebami, pfistupny na webo-
vém portale Kraje Vysocina (8kolsky portdl) — http://www.kr-vysocina.cz/
manual-k-udileni-souhlasu-ke-zrizeni-funkce-asistenta-pedagoga-ve-tride-
-nebo-studijni-skupine-ve-ktere-se-vzdelava-dite-zak-nebo-student-se-special-
nimi-vzdelavacimi-potrebami-brezen-2012/d-4042540/p1=46231.

1.4.1 Zakladni popis

dofinancovani z rezervy

normativnf pfiplatek

krajsky normativ

+ 3
e vySe zavisi na platovém zafazeni,
il velikosti dvazku a vysi
normativniho priplatku
—_—

1.4.2 Modelova situace

normativni pfiplatek dofinancovani z rezervy

krajsky normativ

52,608

{Castkabyla stanovena odectem

38.767 normativniho piiplatku od
{normativni priplatek na zaka celkového ramce potieby
vykazaného jako autistu v roce finanénich prostredkd na AP - 2.
2012) tfidaZ5 = 22 wyué. hod ; tzn. 0,55
tivazku AP v 8. platove tiidé =
‘ ‘ 111.375)
b Y A 4 A

Jedna se o plné organizovanou zakladni $kolu, tzn. ma vSech devét ro¢ni-
ka, kterou navstévuje na prvnim stupni 100 zaka. Krajsky normativ pfimych
neinvesti¢nich vydaji v roce 2012 byl stanoven pro prvni stupen takové skoly
ve vysi 27 912 K¢/zaka. Pokud bude na této $kole na prvnim stupni integrovan
zak s diagnostikovanym autismem, je normativ navysen o ,,priplatek® ve vysi
58 767 K¢. Bude-li v tomto pripadé potfebna asistence v plném rozsahu vyuky, je
dal$i mozné dofinancovani zavislé na po¢tu hodin pfimé pedagogické ¢innosti
asistenta. Tento pocet zavisi na rozvrhu ro¢niku, ktery by toto dité navstévovalo,
pricemz u AP se vyse tivazku vypocitava z celku 40 hod./tyden, to znamena, ze



v ptipadé poskytované asistence v rozsahu 22 vyucovacich hodin (2. tida ZS)
se jedna o kratsi pracovni dobu v rozsahu 0,55 uvazku. Je-li AP zafazen dle
rozsahu stanovenych ¢innosti napt. do 8. platové ttidy (AP podle presného
zadani a ramce stanoveného pedagogem provadi plnohodnotnou vychovnou
a vzdélavaci ¢innost), bude jeho plat stanoven v prvnim stupni uvedené platové
tfidy na trovni 8 250 K¢/mésic. AP je k Zaku schvalen na cely $kolni rok, z toho
vyplyva, ze $kolu bude tato asistence celkem stat 111 375 K¢ v¢. odvodt - vyse
uvedeny priplatek v tomto pripadé nepokryje celkové naklady, krajsky urad
dokryje celkem 52 608 K¢.

1.4.3 Vyvoj dofinancovavani AP na ZS a MS v Kraji Vysocina v letech
2008-2011 (¢astky jsou vidy za obdobi zari-prosinec daného roku)

9000 000,00 K¢
8000 000,00 K¢ /.
7 000 000,00 K¢

6 000 000,00 K¢

5000 000,00 KE -

4000 000,00 K& = Rady2

3000 000,00 K¢

2 000 000,00 K¢

1 000 000,00 K&

- KE T T 1
2008 2009 2010 2011

Pro doplnéni ramce poskytnutych prostredkil na zajisténi pedagogické
asistence v Kraji Vysodina v ramci vy$e popsaného systému vypoctu byl cel-
kovy objem poskytnutych finanénich prostfedka v obdobi zati-prosinec 2006
cca 3 224 000 K¢ véetné odvodt (za 117 AP fyzické osoby/68,175 prepocte-
né ivazky, z toho 15 AP/8,725 PU na MS, 102 AP/59,45 PU na ZS a 0 SS),
ale za stejné obdobi v roce 2011 to bylo jiz cca 16 077 000 K¢ véetné odvodu
(za 360 AP/196,53 PU, z toho 72 AP/22,38 PU na MS, 280 AP/168,49 PU na Z$
a8 AP/5,66 PU SS). V uvedenych ¢4stkéch neni oviem zahrnut objem prostied-
kit poskytnutych v ramci priplatku za postizeni, a nadnormativni dofinancovani
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AP za dalsi ¢ast $kolniho roku, na ktery byli AP schvaleni, tj. obdobi leden—cer-
ven 2007 (8k. rok 2006/07), resp. 2012 (8k. rok 2011/12).

Zde je tfeba zminit, ze pouziti finan¢nich prostfedkt pro podporu zajis-
téni uvedené sluzby je presné definovano v ustanoveni § 160 odst. 1 pism. c)
a d) 8kolského zakona, resp. zdkona ¢. 306/1999 Sb., o poskytovani dotaci sou-
kromym $koldm, predskolnim a $kolskym zafizenim, ptipadné téz s vyuzi-
tim ptiplatku k normativu, uvedeného v priloze metodiky rozpisu rozpoétu
ptimych vydaji na vzdélavani. Z dtvodd hodnych zvlastniho zfetele, pokud
neni dostacujicim reSenim priplatek k normativu, lze financovat funkci AP
podle § 16 odst. 9 skolského zdkona nadnormativnim financovanim podle ¢l. I
odst. 1 pism. c) smérnice MSMT ¢&. 28 768/2005-45 v platném znéni. Smérni-
ce stanovuje, Ze krajsky ufad vytvari rezervy ,ve vysi nejméné 1,0 % a nejvice
2,5% celkového objemu financnich prostredkii rozepsanych krajskému uradu mi-
nisterstvem podle § 161 odst. 5 Skolského zdkona pro ptislusny kalenddini rok.“Je
tfeba ov§em uvést, Ze z takto vytvorené rezervy se dale podporuje mj.:

1. vzdélavani déti a zaka s hlubokym mentalnim postizenim a déti, Zékt a stu-
dentt se specialnimi vzdélavacimi potiebami v téch pripadech, kdy stano-
veni pfimych vydajt prostfednictvim krajskych normativii nezabezpecuje
realizaci upravenych vzdélavacich programt ¢i specifika individualniho
vzdélavaciho planu projednana s krajskym uradem,

2. funkce asistenta pedagoga podle § 16 odst. 9 skolského zakona, pokud tato
problematika neni dostate¢né fe$ena priplatkem k normativu,

3. vzdélavani zaka ve vybranych tfiddch osmiletych nebo Sestiletych gymnazii
s vyukou nékterych predméta v cizim jazyce, v nichz je vzdélavani ukonco-
vano odli$nym zptsobem podle § 81 odst. 8 $kolského zakona, a ve skoldch
ztizenych na zdkladé mezinarodnich smluv,

4. dopadii zmén v rejstiiku Skol a Skolskych zatizeni, které budou realizovany
v pribéhu piislusného kalendafniho roku,

5. vzdélavani zaka zakladnich $kol uskutecniujicich rozsitenou vyuku nékte-
rych pfedmétti nebo skupin predméta,

6. vyuky nabozZenstvi podle § 15 odst. 3 $kolského zakona, pokud tuto proble-
matiku nefe$i obecné ve vys$i normativu.

S ohledem na stale klesajici pocet déti/zakt se vyrazné snizuje celkovy ob-
jem finan¢nich prostfedki rozepsanych krajskému Gfadu ministerstvem a tim
se zakonité snizuje i vySe popsanym zptsobem tvorend rezerva. Dalsi vypadky
v rozpoctu zptisobené rusenim rozvojovych programda ze strany ministerstva,
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zménami metodiky financovani zaméstnanct (déleni na pedagogické a nepeda-
gogické pracovniky, kvalifikované a nekvalifikované) atd. zdsadné méni i ma-
névrovaci prostor krajského uradu.

Jakym zptisobem je pedagogicka asistence financovana? Systémové je finan-
covani AP v Kraji Vysocina nastaveno tak, Ze na handicapované dité integro-
vané v bézné skole je poskytnut v rdmci normativniho pridélu jesté prispévek
vazany na typ postizeni. Pokud tento prispévek nestaci na pokryti celkovych
nakladt na zajisténi pedagogické asistence, krajsky titad dorovnava rozdil z vyse
uvedené rezervy.

1.5 Zakladni porovnani kraji

Asistenti pedagoga - rozdil od pfiplatki na integraci (v tis. K¢)
rok obecni z celku krajské z celku celkem
2007 37128 71,0% 15183 29,0 % 52312
2008 49967 71,8% 19610 28,2% 69577
2009 62231 69,2 % 27754 30,8 % 89985
2010 76986 63,7% 43830 36,3% 120816
2011 100177 71,7% 39489 28,3% 139666

Data z krajt: Kraj Vysocina, Stfedocesky kraj, Olomoucky kraj, Jihomoravsky kraj, Plzei-
sky kraj, Krdlovéhradecky kraj

Normativni pfiplatky na postiZerni (MP) K¢
2009 2010 2011
obecni skoly 150781324 157485788 158021771
krajské skoly 119589029 106872412 98180255
celkem 270370353 264358200 256202026

Data z krajii: Kraj Vysocina, Olomoucky kraj, Jihomoravsky kraj, Plzenisky kraj, Kralo-
véhradecky kraj, Jiho¢esky kraj
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2 Metodiky pro zaky se zdravotnim postiZzenim

PaedDr. Pavlina Baslerova pavlina.baslerova@seznam.cz
Asociace pracovnikii SPC

Abstrakt: Autorka v prispévku informuje o jedné z klicovych aktivit pro-
jektu, kterou je tvorba metodik prace se Zaky se SVP (dle druht zdravotniho
postizeni).

Klicova slova: metodika prace se Zakem se zdravotnim postizenim, meto-

dika préce asistentil pedagoga u zaku se zdravotnim postizenim, tvorba, ovéfeni.

V prubéhu roku 2011 pracovaly jednotlivé autorské tymy na dalsich vystu-
pech projektu, diky nimz vzniklo 6 Metodik pro praci se Zdkem se zdravotnim
postizenim v inkluzivnim vzdélavani.

Jedna se o nasledujici tituly:

1. Metodika préce se Zadkem s mentalnim postizenim,

2. Metodika prace se zakem se zrakovym postizenim,

3. Metodika préce se zakem se sluchovym postizenim,

4. Metodika prace se Zakem s télesnym postizenim a zdravotnim znevyhod-
nénim,

5. Metodika prace se zdkem s poruchami autistického spektra,

6. Metodika prace se zakem s naru$enou komunika¢ni schopnosti.

Na uvedenych metodikach pracovalo $est autorskych tymu ¢itajicich cel-
kem 37 autoril. Autofi jsou zkuSeni poradensti pracovnici, ktefi béhem své
dlouhodobé zabyvaji vzdélavanim zaka se zdravotnim postizenim jak pfimo
ve specialnich $kolach, tak i prostfednictvim své poradenské praxe v ramci
inkluzivniho vzdélavani. Své bohaté zkusenosti a mnohdy i postupem praxe
zpracované materialy dosud predédvané pedagogiim uistné ¢i prostym prepisem
zpracovali do jednotlivych metodik. Podaftilo se jim timto zptisobem predat
prakticka a konkrétni doporuceni tykajici se vzdélavani zaka se zdravotnim
postizenim v prostiedi tzv. ,béznych skol“
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Celkovy pocet stran textu jednotlivych metodik ptipravenych pro tiskovou
podobu je 855, dal$ich témér 350 stran zejména obrazovych priloh je uvedeno
v ptilohach na CD nosicich.

Struktura jednotlivych metodik je obdobna, velikost jednotlivych kapitol
se vSak li$i v zavislosti na tom, jakou roli zminéna opatfeni hraji ve vzdélavani
dané skupiny zak.

e V uvodu kazdé metodiky jsou uvedeny zékladni udaje tykajici se faktort
ovliviiujicich Gspésnost individudlni $kolské integrace a charakteristiky zaka
s danym druhem postizeni ¢i znevyhodnéni.

o Dalsi kapitoly se tykaji specifik vzdélavani dané skupiny zakt a metodik
upravujicich metody ¢i formy prace v jednotlivych vzdélavacich oblastech
¢i pfimo v predmétech.

e Uvedeny jsou rovnéz kapitoly tykajici se hodnoceni, klimatu tfidy, vhodnych
didaktickych a kompenzaénich pomiicek.

e V zavéru metodiky jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu, adresar
spolupracujicich organizaci a slovni¢ek zakladni odborné terminologie vzta-
hujici se k tématu.

Stejné velkd pozornost, kterd byla vénovana vzniku jednotlivych metodik,
byla vénovéna jejich ovérovani. To bylo zaméfeno nejen na dostate¢nou od-
bornost daného textu, ale také na jeho srozumitelnost a moznosti praktického
vyuZiti.

Prvnim krokem v ovéfovani a¢innosti uvedenych metodik bylo jejich hod-
noceni ze strany na tvorbé nezainteresovanych pracovniktt SPC - odborniki
v praci se zdky s danym druhem postizeni. Toto hodnoceni bylo viceméné
neformalni a probéhlo v ramci setkani jednotlivych odbornych sekci Asociace
pracovnikit SPC (partner projektu).

Kazda z uvedenych metodik prosla recenzi dvou uznavanych odbornikd
v daném oboru. Snahou realizatori projektu bylo zajistit odborniky, ktefi jsou
nejen akceptovanymi vysoce odborné erudovanymi autoritami, ale maji zaroven
praktické zkusenosti s poradenstvim ¢i ptimym vzdélavanim zaka v inkluziv-
nim prostfedi a znaji tak déivérné prosttedi $kol a pedagogti v nich piisobicich.

Dal$im (a pro prijeti metodik pedagogickym terénem nejpodstatnéj$im)
ovérovanim metodik bylo jejich ovéfeni samotnymi pedagogy, kteti vzdélavaji
zaky s danym druhem zdravotniho postizeni ¢i znevyhodnéni.

Celkoveé byly metodiky ovéfeny 95 pedagogy, ktefi maji ve své tridé dité
(v ptipadé MS) ¢i zdka (v ptipadé ZS ) s danym druhem postizeni.
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Z ovétujicich pedagogi jich 82 (cca 83 %) pilisobi na zakladnich $kolach
a 17 (cca 18 %) v matefskych skolach. 7 ovétujicich pedagogii (cca 7 %) bylo
ze $kol samostatné ziizenych pro zéky se specidlnimi vzdélavacimi potfebami
(se zrakovym postizenim, mentalnim postiZzenim a s naru$enou komunika¢ni
schopnosti). I kdyz s ovéfovanim téchto pedagogt nebylo ptivodné pocitano,
vyuzili autofi texttl velkého zdjmu, které vznik metodik doprovazel i ze strany
pedagogti téchto $kol, a ve snaze ziskat dal$i nazory odborné vetejnosti zahrnuli
tyto pedagogy do ovérovani.

Relevantni pripominky ziskané ze vSech tfi kol ovéfovani byly autory jed-
notlivych kapitol zapracovany do kone¢né podoby textu, ktery pravée ¢eka na své
vytisténi.

Metodiky budou distribuovany na jednotliva SPC a odtud budou zapujco-
vany pedagogtim béznych $kol s integrovanymi zaky.

Z poznatki k jednotlivym metodikdm uvadime:

e Zpracované metodiky byly jednoznaéné prijaty pedagogickym terénem jako
velmi potfebné, srozumitelné a pfinosné pro zacinajici i zkusené pedagogy.

e Po obsahové strance se pfipominky netykaly kvality zpracovanych témat,
ale témat, kterd zpracovana nebyla.

o Tkdyz nékteré ¢asti metodiky byly hodnoceny jako néro¢né, ucitelé uznavaji,
ze jejich zarazeni je vzhledem k naro¢nosti dané problematiky nutné.

e Dalsi pfipominky se tykaly formalni tpravy textu.

e Negativné byla hodnocena absence témat metodické podpory zaka s kom-
binovanym postizenim.

e Neékolikrit se opakovala formulace, Ze nejdtilezitéjsi na danych metodikach
je, Ze viibec vznikly, ovéfovatelé je berou jako konkrétni podporu v jejich
praci se zdkem se zdravotnim postizenim.

Zcela mimo moznosti daného projektu i autorskych tymt je podrobné zpra-
covani metodik pro praci se zdky s kombinovanym postizenim. Jejich variabilita
je natolik $irokd, ze neni v moznostech tuto potfebu saturovat. U¢itelé danych
zaka véak mohou ve své praci vyuzit poznatky z jednotlivych metodik.

Vzhledem k limitovanému rozsahu danych publikaci nebylo mozno do téch-
to metodik zaradit dal$i témata uvadéna ovérovateli, i kdyz autofi chapou jejich
potiebnost. Tato témata byla zafazena v ramci moznosti do dalsiho chystaného
produktu projektu — metodik uréenych pro praci asistenta pedagoga. Tak, jako
ucitel s pedagogem tvori kompaktni tym v praci se zakem se zdravotnim posti-
zenim, tak i obé metodiky budou tvorit jeden komplet materialtL.
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Téchto metodik bylo opét 6 a jsou uréeny podpore prace asistentii pedagoga
u zak se stejnym druhem zdravotniho postizeni, pro které jiz byly vytvore-
ny vy$e uvedené metodiky. Pracovni tymy tvorilo 29 autord, bylo vytvoreno
632 stran textu uvedeného primo v metodikach a dal$ich 74 stran prilohy
(Metodika préce asistenta pedagoga se Zakem s télesnym postizenim).

Autoti se u téchto metodik snazili o pouziti jasného, srozumitelného jazyka
a o opravdu vysokou nazornost, ktera byla dosazena zejména zatazenim ilus-
trativnich kazuistik.

Vsechny texty prochdzeji pravé stejné ndro¢nym procesem ovérovani, jako
tomu bylo u vy$e uvedenych metodik urcenych uciteltim.

Identicky bude i zptisob distribuce téchto metodik do jednotlivych SPC
a ke kone¢nym uzivatelim - samotnym asistentiim pedagoga.

Jiz dnes, po prvnich ohlasech z terénu na elektronické verze metodiky uve-
denych na webovych strankach projektu (www.spc.upol.cz) lze tvrdit, Ze me-
todiky budou vyznamnym kvalitativnim posunem v iluzivnim vzdélavani zakt
se zdravotnim postiZzenim.
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3 Problémy rediagnostiky v ¢innosti SPC

PaedDr. Petr Hanak, Ph.D. hanak@ibsenka.cz
Materskd $kola specidlni, Zakladni skola specidlni a Praktickd skola, Ibsenova 1,
Brno

Abstrakt: Prispévek ma za cil prezentovat analyzu vykoni, které zménénou
legislativou MSMT vyznamné narostou. Ptedklddén je mozny nértist persondl-
niho zaji$téni u ¢tyt modelovych SPC.

Klicova slova: rediagnostika, zdravotni postizeni, SPC, modelovy priklad.

3.1 Povinnost tzv. rediagnostiky dle vyhlasky 116/2011 Sb.

Novelizované ustanoveni vyhlasky ¢. 116/2011 Sb. uklada skolskym pora-
denskym zafizenim nové, ¢asové mimoradné naro¢né ukoly.

Doporuéeni nové diagnostiky posouzeni miry SVP je platné po dobu urci-
tou, odpovidajici jeho ucelu; v pfipadé doporuceni zafazeni zaka do $koly
nebo vzdélavaciho programu pro Zaky se zdravotnim postiZenim vsak nej-
vyse po dobu jednoho roku.

Pred skoncenim platnosti doporuceni $kolské poradenské zafizeni vyro-
zumi Zaka nebo jeho zakonného zastupce o potiebé nové diagnostiky.

3.2 Srovnani dopadu vyhlasky u ¢tyf modelovych SPC
Pro prezentaci byla vybrana SPC zaméfend na jeden druh zdravotniho po-
stiZeni:
e 2 SPC pro mentalné postizené,
e 1 SPC pro télesné postizené,
e 1 SPC pro vady reci.

3.3 Cil komparace

¢ na zikladé konkrétniho modelového SPC vytvorit simulaci ¢asovych poza-
davkd a narokd na ¢innost center podle pozadavkil novelizovanych vyhld-
Sek.
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SPC pro TP (505 klienti za rok)

e nejvyznamnéjsi ¢ast prace se odehrava na urovni specialné pedagogickych
intervenci, sluzeb pedagogiim a individudlnich ¢innostech klienta, v pro-
sttedi pro klienta nejptirozenéj$im - ve $kole,

e diagnostika tvori cca 9 % z celkového objemu individualnich ¢innosti
s klientem,

e pro toto konkrétni SPC je to 255 klientd, z toho 41 ve specidlnich matefskych
$kolach, 171 ve specidlnim zdkladnim $kolstvi a 43 ve specidlnim stfedo-
$kolském zatizeni (50 % celkového poctu klientt), u kterych by podle znéni
novelizovanych predpist méla probéhnout rediagnostika kazdoro¢né.

Lze predpokladat
zcela zdsadni zménu vykont a tim i dopad na celkovy charakter poradenské
¢innosti:
e ndrlst poétu vysetfeni spojené s diagnostikou,
e pokles sluzeb pedagogiim a specidlné pedagogickych intervenci ve $kolach.
o Celkové by ¢asovy narust pri 212 klientech (bez klientti na stfedni $kole)
predstavoval pramérny ¢asovy narust:
o 952,5 hodiny specidlniho pedagoga (0,47 Gvazku specidlniho pedagoga,
o 821 hodin psychologa (0,40 tivazku psychologa),
o 116 hodin socidlniho pracovnika (0,06 uvazku socidlniho pracovnika).
e Vroce 2010 i v roce 2011 mél rok 251 pracovnich dnti pti 8hodinové pra-
covni dobé, tvoii rok 2008 pracovnich hodin (neni odec¢ten narok na do-
volenou a Z4ci stfednich $kol).

SPC pro MP (763 klientii/rok, z toho 584 ve specialnich $kolach)

podil diagnostické ¢innosti u tohoto SPC predstavuje cca 47 %,
celkové ¢asovy nartst pii 539 klientech (bez klientti na stfedni $kole!),
2780 hodin specialniho pedagoga (1,38 specidlniho pedagoga),

2116 hodin psychologa (1,05 psychologa),

782 hodin socidlniho pracovnika ( 0,38 socidlniho pracovnika),

1275 hodin logopeda (0,63 logopeda).

SPC pro MP II (220 klientii/rok, z toho 159 ve specialnich $kolach)

e Oproti pfedchozim dvéma SPC je ¢innost tohoto SPC zaméfena vice ambu-
lantné.

e Diagnostickd ¢innost v tomto SPC tvori 21,4 % celkovych individudlnich
¢innosti.
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Casovy nartst pii 158 klientech (opét nejsou zapocitani klienti na stfedni
skole!) by predstavoval primérné:

823 hodin specidlniho pedagoga (0,40 specialniho pedagoga),

625 hodin psychologa (0,31 psychologa),

224 hodin socidlniho pracovnika (0,11 socidlniho pracovnika),

374 hodin logopeda (0,18 logopeda).

]
]
]
]

SPC pro NKS (6564 klientii/rok, z toho 1093 ve specialni $kole)

Dominantni podil déti v péc¢i SPC je integrovan v matetskych $kolach (témér
87 %), zatimco u predchozich center jsou dominujici skupinou zaci v za-
kladnim vzdélavani.

Diagnostickd ¢innost tohoto specidlné pedagogického centra predstavuje
cca 67 %.

Zavéry

Zménou legislativy MSMT dochéz{ ke znemoznéni plnit ukoly vyplyvajici
z novelizované legislativy.

Ve viech sledovanych (modelovych) SPC dochézi k vyraznému nartstu
potiebného pracovniho ¢asu (personalni kapacity) téchto zatizeni.

Ocekavané dopady povinné rediagnostiky

formélné vykazované vykony SPC,

nebezpedi ,,uprav* statistiky,

snizeni vykont SPC v hlavnim proudu $kolstvi (podpora uditelil, metodické
vedeni, Zaci v integraci) na tkor rediagnostiky - cilené ¢asto do specidlniho
$kolstvi,

drive kritizované ,napojeni“ SPC na prosttedi specialnich $kol se prohloubi.
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4 Rovny pristup ke vzdélani v kontextu ceského
$kolského systému: aktivity vefejného ochrance
prav

Mgr. Lucie Obrovska, Ph.D.! obrovska@ochrance.cz
Oddéleni rovného zachdzeni Kanceldfe verejného ochrance prdv, Brno

Abstrakt: Piispévek seznamuje tikoly Kancelafe vefejného ochrance prav
v oblasti rovného zachazeni pfi posuzovani romskych zaka v oblasti jejich SVP
a nasledného zarazovani do specialnich $kol (byvalych zvlstnich $kol). Clének
popisuje vyzkumné Setfeni a jeho vysledky pti zatazovani vyznamného procenta
romskych zéki do systému specidlniho vzdélavani.

Klicova slova: vefejny ochrance prav, rovné zachazeni, vyzkumné $etfeni,
zvlastni skola, diagnostické nastroje, zafazovani zakd, romsky ptvod.

Puvodni piisobnost ¢eského verejného ochrance prav spocivala od u¢innosti
zakona ¢. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, ve znéni pozdéjsich predpisti
(dale jen ,,zakon o vefejném ochranci prav®), v prosetfovani postupu spravnich
uradu a dal$ich instituci v tomto zékoné uvedenych. Pfijetim zdkona ¢. 198/2009
Sb., o rovném zachdzeni a o pravnich prostfedcich ochrany pred diskriminaci
(dale jen ,antidiskrimina¢ni zdkon®), dostal vefejny ochrance prav jednu z dal-
$ich, novych kompetenci, pfi¢emz tato souvisi s ochranou pred diskriminaci.
Stal se ¢eskym narodnim organem pro prosazovani prava na rovné zachdzeni,
pricem? také kazda dalsi ¢lenskd zemé EU takovym organem disponuje.?

! Autorka ptisobi v Oddéleni rovného zachazeni Kancelafe vefejného ochrance prav,
externé vyucuje pravni nauku, pravo a zaklady statovédy. V ramci své publikacni
¢innosti se vénuje Skolské legislativé, ochrané pred nerovnym zachazenim a otazkdm
recepce antického prava v soucasné pravni védeé.

2 Tato télesa pro rovné zachdzeni maji v urcitych aspektech obdobnou povahu (typicky
ptijimaji stiznosti na nerovné zachdzeni), ale ¢asto disponuji rozdilnou mirou opréav-
néni a moznosti ulozZit ur¢itou sankci. Spolupracuji na platformé nazvané Equinet
(www.equineteurope.org).
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Nasledujici prispévek priblizuje aktivity ochrdnce v pravé uvedené oblasti,
a to se zaméfenim na otdzku rovného ptistupu ke vzdélani.

L. Ukoly verejného ochrance prav v oblasti rovného zachazeni

V souvislosti s uvedenou kompetenci ma ochrance nasledujici opravnéni
a soucasné povinnosti. Na zdkladé ustanoveni § 1 odst. 5 a § 21b zédkona o ve-
fejném ochranci prav je jeho tkolem poskytovat metodickou pomoc obétem
diskriminace pti podavani navrha na zahdjeni fizeni z diivodti diskriminace,
dale ma provddét vyzkum, vytvaret a zvefejiiovat zprdvy a doporuceni k otazkam
souvisejicim s diskriminaci, jakoz i zaji$tovat vyménu dostupnych informaci
s prislusnymi evropskymi subjekty. Pfedné je tedy jeho povinnosti pfijimat
a proSetfovat stiznosti a podnéty, kterymi stézovatel namita, Ze doslo k diskri-
mina¢nimu zachdzeni. Které nerovné zachdzeni je diskriminaci, pfitom uvadi
predevsim antidiskrimina¢ni zékon, na zakladé néhoz je zapovézeno také ne-
rovné zachdzeni v pristupu ke vzdélani nebo pfi poskytovani vzdélani (ustano-
veni § 1 odst. 1 pism. i) citovaného zakona), a to na zakladé ur¢itych, zdkonem
uvedenych davodi.

Tyto dtivody déle stanovi ust. § 2 odst. 3 zakona, podle néhoz se zakazuje
rozdilné zachézeni z diivodu véku, pohlavi, sexudlni orientace, zdravotniho po-
stiZeni, rasy, etnicity nebo narodnosti, viry, ndbozenského presvédceni ¢i jiného
svétového nazoru. Také podle ust. § 2 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 561/2004 Sb.,
o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném vzdélavani,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale ,,8kolsky zakon®), ma byt zajistén rovny pri-
stup ke vzdélani véem obc¢antim zemi Evropské unie.

Stiznosti, které souviseji s namitdnim diskriminace, pfitom ochrance ob-
drzel od pocatku G¢innosti pravni upravy zakladajici tuto jeho kompetenci,
tedy od 1. prosince 2009, jiz nékolik set. Nikoli zanedbatelnou skupinu téchto
podnéti a stiznosti tvofi stiznosti tykajici se pristupu déti a zaka se specidlni-
mi vzdélavacimi potfebami (nejcastéji se zdravotnim postizenim) ke vzdélani.
A nutno uvést, Ze jejich podil se zvysuje. Ochrance po obdrzeni takové stiznosti
vyzyva pravidelné také ,,druhou stranu® vzniklého sporu k vyjadreni. V pripadé
potieby ochrance povétuje zaméstnance své Kancelafe $etfenim na misté. Po-
kud na zékladé svého $etfeni dospéje ochrance k pochybeni, které nasledné neni
ani na jeho vyzvu odstranéno, ma moznost vyuzit sankci podle zminovaného
zakona o vefejném ochrénci prav.’

> Motznosti, které mé ochrance v pripadé nezajisténi népravy, uvadi ustanoveni § 20
odst. 2 pism. a) a b) zdkona o vefejném ochrénci prav. Tyto spocivaji ve vyrozuméni
nadfizeného tfadu a ptipadném zvefejnéni skute¢nosti, k nimz ochrance dospél.

22



v

Veftejny ochrénce prav pritom fesi fadu stiznosti dotykajicich se resortu skol-
stvi,* nékteré zajimavé pripady shrnuje v anonymizované podobé na svych webo-
vych strankach: www.ochrance.cz/diskriminace/pripady-ochrance/.

Mimo tuto kompetenci je mu, jak jsem uvedla vyse, ulozena kompetence
zvetejiiovani zprav a doporuceni tykajicich se rovného zachdzeni, a déle pro-
vadéni vyzkumu. Pokud jde o doporudeni ochrance tykajici se oblasti skolstvi,
resp. prava na vzdélani, je potfeba zminit pfedevsim vydani doporuceni k otaz-
ce kritérii pfijimani k pfedskolnimu vzdélavani (také jeho znéni je ptistupné
na uvedeném webu).

II. Judikaty Evropského soudu pro lidska prava a stanovisko ochrance

Sva dosavadni vyzkumna $etfeni vénoval vefejny ochrance prav problema-
tice diskrimina¢ni pracovni inzerce (vystup tohoto vyzkumu je také publiko-
van na webovych strankdch, a to od ¢ervna 2011) a dale pak otdzce etnického
(narodnostniho) slozeni Zactva byvalych zvlastnich $kol (dnes povétsinou
nazvanych jako zékladni 8koly praktické).” Obé témata souviseji s plisobnosti
stanovenou ochrénci pravé legislativou v oblasti rovného zachazeni: nerovny
ptistup ke vzdélani mj. na zakladé etnické ptislunosti je legislativou zapovézen.

Realizace vyzkumu byla vice nez potfebna zejména s ohledem na kritiku
¢eského vzdélavaciho systému uvddénou rozsudkem Evropského soudu pro
lidsk4 prava (déle také jako ,,ESLP“ nebo ,,soud*) ve véci D. H. a ostatni vs. CR,
v ramci kterého tento soud dospél k zavéru, ze Cesky vzdélavaci systém je nepti-
mo diskriminac¢ni, nebot neptimérené vysoky podil romskych zaka se vzdélava
na zvlastnich skolach.®

* Od nabyti kompetence na poli rovného zachazeni jde mimo stiznosti na nezajisténi
inkluzivniho vzdélavani zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami ve smyslu ust.
§ 16 skolského zakona, coz se dotyka také postupu skolského poradenského zatizeni,
dale o problematiku nedostate¢nych kapacit matetskych $kol, uznavani zahrani¢niho
vzdélavani ¢i o tzv. statni maturity. Opakovaneé se objevuji i stiznosti na nedostate¢né
fe$eni napt. $ikany ve Skolnim prostiedi.

> A to presto, Ze podle ust. § 185 odst. 3 skolského zakona je dosavadni zvlastni Skola
nyni $kolou zdkladni. V tomto smyslu je soucasna skolska legislativa pomérné nejed-
notnd, pokud si uvédomime, Ze tzv. specialni $kolou ve smyslu provadéci vyhlasky je
$kola ztizena pro zaky s postizenim (to v praxi ¢asto bude zakladni $kola prakticka ¢i
specialni).

¢ Jednd se o stiznost ¢. 57325/00. Zde je uzit termin ,,zvlastni $kola“ z toho divodu, ze
pripad zacal v roce 1999, tedy v dobé, kdy jesté nebyl ucinny ,,novy“ $kolsky zakon
¢. 561/2004 Sb., v dasledku néhoz byly skoly piejmenovany. StéZovatelé byli tedy
vzdéldvani je$té na zvlastnich skolach.
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Tuto neptiméfenost spatfoval soud ve vysokém poctu romskych zaki v tom-
to typu kol ve srovnani s pocty Rom zijicich v Ceské republice. Pestoze ne-
z obecné uvadénych odhadd, pricemz konstatoval, ze zastoupeni Romt v tomto
segmentu $kol je neprijatelné. Soud v rozhodnuti uvedl, Ze nejen cesky vzdéla-
vaci systém ma své rezervy: zminil, Ze je nasnad¢, ze obdobné problematické
jsou také dalsi $kolské systémy jinych zemi. Ceskd republika je nyni povinna
predkladat pravidelné opatfeni, jimiz m4 usilovat o napraveni uvedeného stavu.

Nasledné pak ESLP judikoval, Ze k diskriminaci v pfistupu ke vzdélani do-
chézi také mj. v Chorvatsku nebo Recku (soud v téchto rozsudcich uzavtel, ze
diskriminaci je také vytvareni specidlnich jazykovych tfid vyhradné pro Romy;,
jakozZ i prostorova separace zaki na zékladé jejich etnické prislusnosti).” Obdob-
né také nyni judikovaly slovenské soudy v posledni dobé (nejprve prvostupniovy
soud v prosinci 2011 a poté vyrok potvrdil dne 30. fijna 2012 také krajsky soud
v Presové), ze samotné oddéleni a vzdélavani Romi v samostatné budové skoly
nebo i v samostatné ¢asti budovy Skoly predstavuje diskriminaci.

Je tieba uvést, ze vyse uvedeny odsuzujici rozsudek ESLP proti Ceské re-
publice byva kritizovan, a to zejména z toho diivodu, Ze neni zcela patrné ¢i
ovéfitelné, jakym zptisobem soud k vysokému poctu Romt na zvlastnich $ko-
lach dospél.® I to byl jeden z dtivodd, pro¢ se soucasny vefejny ochrance prav
rozhodl zminény vyzkum provést. Podle informaci, které povéreni zaméstnanci
Kancelafe vefejného ochrénce prav k této otdzce zjistili, vychazel totiz soud
z tvrzeni mistnich proromskych nevlddnich organizaci (pfipad je z Ostravska),
coz muze prinadet zkreslené informace.

Mimo kritiku ze strany nevladnich organizaci i nadnarodnich instituci, Ze
Ceska republika prozatim nenaplnila poselstvi rozsudku ESLP, bylo dal$im pod-
statnym ditivodem k provedeni vyzkumného $etfeni stanovisko predchoziho
vefejného ochrance prav ze dne 20. dubna 2010. Ceska $kolni inspekce (déle
také jako , Inspekce®) jej pozadala, aby posoudil, zda ji zji§téné zavéry o po-

7 Jedna se o stiznosti ve vécech Orsus vs. Chorvatsko (rozhodnuti z biezna 2010, stiz-
nost & 15766/03), resp. Sampanis vs. Recko (rozhodnuti z &ervna 2008, stiznost
¢.32526/05).

8 Kritikové uvedeného rozhodnuti poukazuji dale jednak na skute¢nost, ze pokud za-
konni zastupci zakd nechtéli, aby bylo jejich dité vzdélavano ve specidlni (zvlastni)
$kole, neméli k tomu dévat pisemny souhlas. Jednak namitaji, Ze zlep$eni vzdélanost-
ni Grovné Romu neni mozné bez jejich efektivnéjsiho zapojeni ve $kole i pti domaéci
ptipravé: zna¢na ¢ast romskych zaka m4 jak ve standardnich, tak specialnich $koldch
velmi ¢asté absence.
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¢tech Romt vzdélavanych na byvalych zvlastnich skolach, resp. po¢ty Romd,
jimz poradenské zatizeni stanovilo diagnézu mentalniho postizeni, predstavuji
diskriminaci.

Ochrance dospél k zavéru, ze pokud Skolskd poradenska zatizeni doporu-
¢ila bez stanoveni diagndzy postizeni zatazeni do specidlniho vzdélavani urcité
skupiné zakd, z nichZ cca 25 % tvorili Romové, jednad se o diskriminaci. Rovnéz
na druhou zadanou otdzku ochrance uvedl, Ze tfetinové zastoupeni Romut mezi
zaky se stanovenou diagnézou mentalniho postizen{ (jak zjistila Ceska $kolni
inspekce), je diskrimina¢ni.’

III. Vyzkumné $etfeni vefejného ochrance prav

Evropsky soud pro lidska prava tedy k uvddénym nepomértiim v zastoupeni
Romt ve specialnim $kolstvi dospél na zakladé s¢itani nékterych nevladnich
organizaci vyhradné na Ostravsku. Z uvedeného divodu pristoupil soucasny
ochrance jednak k jiné metodé sbéru etnickych dat, jednak k vybéru vzor-
ku $kol z celé Ceské republiky, nikoli jen z nékterého regionu. Vyzkumnou
metodu podrobné priblizil na webovych strankach,' proto se na tomto misté
omezim pouze na zasadni informace. Nédhodnym zptisobem vylosoval 68 by-
valych zvlastnich $kol z celé republiky, resp. kol vzdélavajicich podle ptilohy
Réamcového vzdélavaciho programu pro zéky s lehkym mentalnim postizenim.
Ptitom dbal o to, aby byly pomérné zastoupeny skoly ve viech krajich. V ramci
kraje pak losoval ndhodné, nebyly tedy zamérné vybirany konkrétni byvalé
zvlastni skoly.

Ochrance nasledné feditele vybranych skol informoval o zamérech vyzkumu
a soucasné je pozadal, aby tfidni ucitelé v jednotlivych tfidach $koly odhadem,
na zékladé znalosti rodinnych a socidlnich poméri zaka, odhadli pocet Romt
ve ,,své“ tiidé. Sledovani etnicity na zakladé sebeurceni Zaki by nebylo efektivni,
protoze vétsina Romil napt. pti s¢itani lidu opakované, z rtiznych davod, uvadi,
ze jsou Ceské, nikoli romské narodnosti.

Nasledné pak ochrance povétil zaméstnance své Kancelare, aby také oni na-
vétivili vybrané $koly a odhadli pocty romskych Zakua v téchto tiidach a skolach.
Takové sledovani domnélé etnicity pfitom nepodléhd ochrané ve smyslu zikona
¢.101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdaji a 0 zméné nékterych zakond, ve zné-
ni pozdéjsich predpisti, ani ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 273/2001 Sb.,

° Blizéi informace ke stanovisku i ke zpravé Ceské $koln{ inspekce lze nalézt na webo-
vych strankdch Inspekce: http://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Tematicke-zpravy/
Zprava-z-kontrolni-cinnosti-v-byvalych-zvlastnich.

1 http://www.ochrance.cz/diskriminace/vyzkum/.
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o pravech ptislu§nikt narodnostnich mensin, ve znéni pozdéjsich predpisa.
Tyto predpisy toliko zapovidaji zjistovani a uchovavani adresné evidence nebo
seznamu konkrétnich osob podle jejich ndrodnostni ptislugnosti. Ochrance pri
provadéni popisovaného vyzkumu takové seznamy nevytvarel.

Vysledky vyzkumu poukazuji na pretrvavajici diskriminaci v ptistupu
ke vzdélani: na zakladé informaci od t¥idnich uditeld vylosovanych $kol je
patrné, Ze tyto byvalé zvlastni Skoly navstévuje priblizné 35 % romskych
Zakd. Na zdkladé odhadu etnicity zakd vybranych skol zaméstnanci Kancelare
se v téchto skolach vzdélava 32 % zaki romského ptivodu. Zjisténé vysledky
za pouziti obou metod jsou tedy obdobné.

Kdyz si uvédomime, ze do vyzkumu byly zapojeny $koly z nejraznéjsich
lokalit, i z téch, kde Romové tradi¢né viibec neziji, jsou pocty zcela neimér-
né odhadovanym po¢tim Romi Zijicich v Ceské republice (odhaduje se cca
1,4%-2,8 % populace). Zastoupeni Romt v ¢eské populaci by mélo zhruba od-
povidat zastoupeni romskych zaka v segmentu specialniho $kolstvi; v opa¢ném
ptipadé by bylo tfeba uzavtit, ze v této ndarodnostni mensiné je vyskyt mentalni-
ho postizeni mnohonasobné vys$si nez u jinych narodnosti, coz Ize stézi jakkoli
legitimné odtivodnit. Jedinym vysvétlenim uvedeného vysledku vyzkumu je
tedy pokracujici nerovné zachazent, jez mtize mit vice pticin, jak popisuji nize.

Na realizaci uvedeného vyzkumného $etfeni (monitoringu) vefejny ochran-
ce prav dale navazal nékterymi doporucenimi adresovanymi Ministerstvu $kol-
stvi, mladeZe a télovychovy CR. Jednd se o doporuceni legislativniho charakteru,
mj. zakotveni individudlni integrace zaka se specidlnimi potfebami v bézné
zékladni $kole jako prioritniho zptsobu vzdélavani. Takové opatfeni je zce-
la v souladu s mezinarodnimi zavazky." Na tomto misté nebudu doporudeni
ochrance bliZe popisovat, jsou pfistupna na webu ochrance jako soucést vy-
zkumné zpravy.

IV. Vhodnost pouzivanych diagnostickych nastroji a proces zafazovani Zaki
do specialnich kol

Ptedchozi, prvni ¢esky verejny ochrance prav, uzaviel Memorandum o spo-
lupréci s Ceskou $koln{ inspekci, na zdkladé kterého si obé instituce vyménuji
poznatky o otdzkach souvisejicich s problematikou rovného pristupu ke vzdé-
lani. V ramci uzavieného Memoranda také provadéji ochrance a Inspekce spo-
le¢né kontroly vybranych (poradenskych) zatizeni. Zaméstnanci Kancelare
verejného ochrance prav se podileji na kontrolach jako tzv. pfizvané osoby,

I Napt. podle ¢l. 24 odst. 2 pism. b) Umluvy o prévech osob se zdravotnim postizenim
ma smluvni stat, tedy i Ceska republika, zajistit vzdélavani na inkluzivnim zékladé.
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tedy na zakladé ustanoveni § 174 odst. 8 a odst. 11 $kolského zdkona. Kontrola
vybranych $kolskych poradenskych zatizeni Ceskou $kolni inspekci, pravniky
Kancelare vefejného ochrénce prav a externisty Kancelare (psycholog, specialni
pedagog, pedagog-didaktik) probihala od ¢ervna do zafi 2012. Vystupy této
spole¢né kontroly'? budou pristupny na webovych strankach Inspekce.

Realizace kontrol poradenskych zatizeni je v uvedeném smyslu potrebna,
a to jednak vzhledem ke kritice, které poradensky systém podrobil ESLP v uva-
déném rozhodnuti, jednak také proto, Ze na urcita systémova pochybeni po-
ukazala také Ceskd $kolni inspekce ve své tematické zpravé z roku 2010, tj. tii
roky po vydani rozhodnuti ESLP.

Evropsky soud pro lidska prava jiz v roce 2007 namitl (vedle pochybnosti
o dostate¢né informovanosti zakonnych zastupcd, ktefi udéluji souhlas se za-
fazenim zaka do specidlni $koly," resp. ke vzdélavani podle upraveného vzdé-
lavactho programu) zptisob vytvareni diagnéz v poradenskych zatizenich.
Upozornil, Ze Ize mit pochybnost o tom, zda diagnostické nastroje pouzivané
$kolskymi poradenskymi zafizenimi jsou tak zvané culture - fair, resp. cultu-
re - free, tj. zda reflektuji nékteré kulturni odli$nosti etnickych nebo kulturnich
mensin. Kromé toho je tfeba pfipomenout, Ze se ve vy$e uvadéné tematické
zpravé Ceské Skolni inspekce z roku 2010™ objevuje kritika poradenskych za-
Fizeni, jejichZ pracovnici v nejednom ptipadé doporudili specilni vzdélavani
déti bez stanoveni diagndzy zdravotniho postizeni.

Na zdkladé ust. § 16 odst. 8 skolského zdkona je ptitom mozné zaky vzdé-
lavat v oddélené, specialni instituci, vyhradné tehdy, vyzaduje-li to jejich zdra-
votni postiZeni. Skolské poradenské zatizeni tedy mtize dat pisemné doporuceni
ke vzdélavani zaka ve specidlni $kole poté, kdy stanovilo diagnézu zdravotni-
ho postizent, nikoli zdravotniho nebo socidlniho znevyhodnéni, coz jsou dalsi

12 Na zékladé ust. § 174 odst. 2 pism. d) $kolského zékona je povinnosti Ceské skolni
inspekce provadét v ramci inspekéni ¢innosti mj. statni kontrolu dodrzovani prav-
nich predpist, tj. statni kontrola je soucdsti inspekéni ¢innosti Inspekee.

w

Specidlni $kolou pritom chépe ust. § 3 odst. 1 pism. c) provadéci vyhlasky ke skolské-
mu zakonu, tj. vyhlagky ¢. 73/2005 Sb., o vzdélavani déti, zaka a studentd se specidl-
nimi vzdélavacimi potfebami a déti, zakd a studentti mimoradné nadanych, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,vyhlaska o vzdélavani zakua se specialnimi vzdélava-
cimi potfebami®), $kolu samostatné zfizenou pro zdky se zdravotnim postizenim.
V praxi to tedy byva zdkladni 8kola specidlni nebo zékladni $kola prakticka (srov.
s pozn. pod ¢arou ¢. 5).

' http://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Tematicke-zpravy/Zprava-z-kontrolni-cinnosti-
v-byvalych-zvlastnich.
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formy specidlnich vzdélavacich potfeb zaka ve smyslu ust. § 16 odst. 1 $kol-
ského zakona. Pro tplnost je tfeba doplnit, Ze pies pravé uvedené zakonodarce
k 1. zati 2011, novelou vyhlasky o vzdélavani zak se specialnimi vzdélavacimi
potfebami, umoznil, aby se zak se zdravotnim nebo socidlnim znevyhodnénim
vzdélaval docasné ve specialni $kole. Zde ztistava otazkou, jaky je ucel takového
docasného zarazeni a zda je v souladu se $kolskym zdkonem.

Pokud jde o zatazovani zaki ke vzdélavani podle uréitého vzdélavaciho pro-
gramu, z podstaty véci vyplyva, ze napt. podle ptilohy Ramcového vzdélavaciho
programu pro zaky s lehkym mentdlnim postizenim by se méli vzdélavat zaci
vyhradné s timto typem (druhem) postiZeni, ale zdkonodarce tuto okolnost
jesté pfipomina ustanovenim § 3 odst. 4 vyhlasky o vzdélavani zaku se special-
nimi vzdélavacimi potfebami, podle kterého se ,,zdk bez zdravotniho postizeni
nevzdélava podle vzdélavaciho programu pro vzdélavani zakt se zdravotnim
postizenim®.

Postup poradenskych zatizeni je tedy vyznamnym prvkem v procesu zafa-
zovani (prefezovani) zaka nebo ditéte na zdkladni $kolu praktickou (speciél-
ni), resp. v procesu rozhodovani o jeho vzdéldvacim programu. Reditelé totiz
bez pisemného doporuceni poradenského zafizeni nemohou vydat zminéné
rozhodnuti,” a ¢asto se také na odborné posouzeni vzdélavacich potieb po-
radenskymi pracovniky odvolavaji. Ostatné ve smyslu ustanoveni § 16 odst. 5
$kolského zakona zjistuji specialni vzdélavaci potreby zakd, tedy jejich zdravot-
ni postiZeni, pfipadné zdravotni ¢i socidlni znevyhodnéni, pravé poradenska
zafizeni.

Je tfeba se tedy ptat, zda v soucasnosti vyuzivané diagnostické néstroje re-
spektuji nékteré kulturni odli$nosti prevazné romskych zékt. Vysledky uvadéné
ve zpravé Inspekce a stanovisku ombudsmana z roku 2010 totiz uvadéji, ze
na zakladé téchto ndstroju jsou zcela enormni poc¢ty romskych zaka zatazo-
vany do systému specidlniho vzdélavani.'® Uvedena potfeba podrobit kritice
v soucasnosti pouzivané diagnostické nastroje pfitom nevychazi ze zavéri ve-
fejného ochrance prav, ktery nemd ambice vstupovat do obdobnych odbornych

13 Upravu obsahuje ust. § 49 odst. 1 a odst. 2 8kolského zdkona a podminky rozhodnuti
uvadi ust. § 9 odst. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 73/2005 Sb., o vzdélavani zaki se specidlni-
mi vzdélavacimi potfebami.

o

Je ale potfeba uvést, ze psychologové i specidlni pedagogové poukazuji, prevazné
u Romt, na vys$si vyskyt tzv. pseudoretardace jako dusledku zanedbané péce v pred-
$kolnich letech ditéte, kdy schopnosti Zéka odpovidaji schopnostem zaka postizené-
ho (retardovaného), coz mé v otazce Skolni zralosti zna¢né dusledky. Nicméné nejde
o vrozené zdravotni postiZzeni.
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debat. Na nevhodnost pouzivanych testl (resp. nemoznost vysledovat rozdily
v pripravenosti a $kolni zralosti zaku v diisledku jejich rodinného, socialniho
nebo kulturniho znevyhodnéni) poukazal ovéem uz Evropsky soud pro lidska
prava vyse zminovanym rozsudkem z roku 2007 a uvadi to také odborna obec."”

Je nicméné tfeba uvést, Ze tento prispévek neni atakem proti profesni zpii-
sobilosti pracovniki $kolskych poradenskych zafizeni. Pokud odbornici sku-
te¢né dospéji k zavéru, Ze soucasné testy (pievaziné je dnes vyuzivana baterie
WISC III) jsou nevhodné, pochopitelné jde o odbornou odpovédnost téch,
ktefi rozhodovali o pouziti takového testovani, nikoli samotnych pracovnikil

PR

Na zavér je tfeba uvést, Ze sloZeni zaki a jejich pocty ve specialnich $ko-
lach, resp. vhodnost zatazeni nékterych déti mimo standardni zakladni $koly
vzdélavajici podle Ramcového vzdélavaciho programu pro zdkladni vzdélavani,
predstavuji komplexni problematiku. Prestoze postup a zavéry poradenskych
pracovist jsou nepochybné vyznamnym prvkem procesu zarazeni ditéte do spe-
cidlniho vzdélavani, je tfeba upozornit, Ze subjektem odpovédnym za samotné
finalni rozhodnuti je feditel $koly. Ten je orgdanem s rozhodovaci pravomoci
ve smyslu ustanoveni § 49 odst. 1 a odst. 2 $kolského zakona a vyse citovaného
ustanoveni provadéci vyhlasky. Jeho odpovédnost spociva v zajisténi doloZeni
véech predpokladu, které zékonodérce s takovym rozhodnutim spojuje, tedy
také pisemného doporudeni $kolského poradenského zatfizeni a vyjadieni za-
konnych zastupcti.

Reditel $koly nicméné neposuzuje vhodnost pouziti diagnostickych néstroji,
na zakladé kterych optel poradensky odbornik své zavéry. Tj. jestlize je patrné
na zakladé opakovanych $etfeni a vyzkumtl, Ze se ve specidlnich skolach (za-
kladnich $kolach praktickych) vzdélava nadmérny pocet romskych zaki, nepo-
chybné miize problém ¢aste¢né predstavovat i podoba diagnostickych nastroju.

Zlep$eni vzdélanostni drovné romské mensiny v Ceské republice by ptitom
mélo byt prioritnim verejnym zdjmem, protoze bez néj neni realné mozné, aby
doslo k uspésnéjsi socialni integraci Romu.

17 Na tomto odkaze Ize vyslechnout audiozdznam z diskuse k souvisejicim otazkdm ze
dne 20. zat 2012, mj. diskusi s psychologem Akademie véd CR: http://www.ochran-
ce.cz/tiskove-zpravy/tiskove-zpravy-2012/audiozaznam-z-panelove-diskuse-rovny-
-pristup-deti-ke-vzdelani/.
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5 Mozné pristupy k détem se zdravotnim

postiZenim ve stredisku vychovné péce

Mgr. Miroslav Raindl miroslav.raindl@seznam.cz
Stedisko vychovné péce, Kel¢

Abstrakt: Prispévek priblizuje ptistupy odbornych pracovniki ve sttedisku
vychovné péce smérem k zakiam se SVP. Popisuje ¢innosti individualni i skupi-
nové a také seznamuje se spolupracujicimi organy a organizacemi (partnery).

Klic¢ova slova: stfedisko vychovné péce, poruchy chovani, diagnostika ve
stiedisku vychovné péce, systém péce, ADHD, pyramida vlivu.

Stredisko poskytuje sluzby

® poradenské, odborné informace apod.,

® mediace mezi klientem a jeho rodici aj.,

o diagnostické,

o vzdélavaci,

® specialné pedagogické a psychologické,

® vychovné a socidlni,

® informacéni (OSPOD, $kola, soud, ...),

® zajisténi dalSich poradenskych nebo terapeutickych sluzeb v zajmu klienta.
Cinnosti SVP

® individudlni:

[¢]

[¢]

[¢]

[¢]

diagnostika,

vzdélavaci a reedukadni ¢innost,
terapeutickd ¢innost,
poradenstvi.

® skupinové:

[¢]

]
]
]

vzdélavaci a reedukadni,

preventivné-vychovné, vychovné a rehabilita¢ni,
volnocasové a sportovni,

kratkodobé vyjezdové terapeutické programy.
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Stredisko spolupracuje

® PPP - pedagogicko-psychologické poradny,

SPC - v ptipadé klienta se zdravotnim postiZenim,

OSPOD - pti rozvinutych poruchéach chovani,

organy prevence socialné patologickych jevi a drogovych zavislosti.

5.1 Spolupracujici organizace a provazanost systému

o I 1 0SPOD

spC l ' JUSTICE

Pobytové

PEDIATR EMS
Détsky DPL
psychiatr
stacionar
DDU

MSMT — MS — MZ — MV — MPSV

» Zakladni podminkou spolupréce klienta se stfediskem je dobrovolnost.

» Dobrovolnost je pottebnd pro budouci spolupraci nejen ditéte, ale i rodice.

» Vedle obecnych, nutnych norem se nastavuji individualni pravidla podle
potteb a moznosti klienta.

» Klient m4d stale pravo volby.

P Tento zdanlivy detail vSak uréuje zdsadni rozdil ve vzajemné spolupraci
véech zucastnénych stran.
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Dalsi ¢innosti stirediska

diagnostické,

intervencni,

metodické,

konzulta¢ni,

informa¢ni.

Poskytuje predevsim $koldm a $kolskym zafizenim s ohledem na socidlni

situaci ditéte a dle jeho individudlnich potieb.

Strredisko pripravuje a realizuje dlouhodobé programy prace s détmi s po-
ruchami chovani

vée na zdkladé pisemné dohody se zakonnymi zastupci ditéte nebo se skolou
a $kolskymi zafizenimi,

soucasné upravuje podminky realizace dlouhodobych programdl,
stanovuje cile v programech a upravuje standardy kvality konkrétnich po-
skytovanych sluzeb v ramci programd,

dlouhodobé programy se realizuji pouze formou ambulantnich poraden-
skych sluzeb.

Diagnosticky proces ve stiedisku u déti se zdravotnim postizenim

dosavadni diagnosticka zjisténi - predpéce,

diagnostika vstupni — pti prevzeti klienta do ambulantni péce,
diagnostika prubézna = globalni - mapuje celou osobnost klienta v oblasti
vychovné a vzdélavaci,

diagnostika pfi ukonceni péce (zavére¢nd zprava),

diagnostika v postpé¢i — nova zjisténi, ovéfeni validity zavéreéné zpravy
a uprava zavéra a doporudeni,

podptrna diagnostika — prolinani diagnostiky a reedukace.

Problémy diagnostiky ve SVP

neuplné informace (rodici, $koly),

absence zprav instituci (napt. OSPOD),

pozdni fedeni ze strany zakonnych zastupct,

nedostate¢na spoluprace zainteresovanych stran,

nekompetentni piistupy (amatérskd feseni rodi¢t),

odmitani spoluprace ze strany klienta,

mentalni schopnosti a osobnostni dispozice klienta,

prili§ mnoho zainteresovanych odborniki a jejich neprovazanost! (, Mnoho
psti zajicova smrt. )
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Zdravotni postiZeni klientii ve SVP

psychiatricti pacienti,

se sluchovym postizenim,

lehk4 mentalni retardace,

télesné postizeni,

s vadou fedi,

ADHD - vyrazné projevy (medikace, péce odborného lékare).

Ie ADHD (hyperaktivita) nemoc?

o vyzkum EU 2-12 % déti maji poruchy chovani (2012),

Americka lékarska spole¢nost (1998) charakterizuje ADHD jako jedno
z nejlépe prozkoumanych nemoci,

ADHD - nejvice vyzkumi a odbornych studii ve svéte,

porucha pfenosu informaci v mozku (dopamin, noradrenalin),

zmény v metabolismu mozku,

zmény v objemu mozkové kiry a jeho struktur,

zmény v elektrické aktivité mozku.

Mozne priciny ADHD dle poslednich zjisténi

34

genetické:

© mutace vicero gend,

o vyskyt syndromi v rodiné,

© mozny prenos na dalsi generace;

negenetické:

alkohol,

nikotin,

obdobi gravidity (drogy, somaticka a psychicka zatéz),
predcasny ¢i protahovany porod,

urazy hlavy v pfedni ¢asti mozku,

dal$i zdravotni komplikace v raném détstvi;

ADHD se ¢asto kombinuje:

se specifickymi poruchami uéeni,

s poruchou fedi,

s tikovymi poruchami,

s enurézou,

uzivani navykovych latek,

pridruzit se mohou emocionalni poruchy, tzkost, deprese a jiné.

O O O O O O

O O O O O O



Etopedie resi

poruchy chovani z pohledu pedagogického,
jejich etiologii,

projevy,

moznosti ndpravy,

prevenci.

Etoped v ambulantnim stiedisku (preventivni péce)

Hlavnim cilem vychovné prace je zabranit rozvoji poruch chovani jiz v ra-
ném stadiu.
Zvolit pfiméfené metody mravni vychovy.

Zajistit soustavné, zamérné a cilevédomé ptisobeni na klienta ve spolupraci

se véemi zainteresovanymi, aby doslo k pozitivnimu rozvoji jeho osobnosti.

Etoped v pobytovém stredisku

Pobytova forma preventivné vychovné péce patii do sekunddrni a z ¢asti
i do tercidrni prevence. Pobyt se jevi jako vyhodnéjsi, protoze umoziiuje
vymanit klienta z vlivu prostredi a zachytit poéinajici problém.

Odborni pracovnici tak mohou od pocatku pobytu zacit s klientem inten-
zivné pracovat a zaroven v del$im ¢asovém obdobi vétsinou odhali i pFi¢iny.
Kli¢ova je také prace s rodinou, protoze zmény musi nastat v $ir$im social-
nim okoli (8kola, vrstevnici, ostatni rodinni pfislusnici...).

Strredisko vychovné péce Kel¢
www.svp-kelc.cz

Kazdé stredisko je né¢im specifické. Velikosti, persondlnim slozenim, pale-
tou nabizenych sluzeb, ale také oblasti, do které je situovano a jaka klientela
vyuziva nabizenych sluzeb.

Zkusenosti ukazuji, Ze roste pocet zdjemct o umisténi déti z péstounskych
a adoptivnich rodin.

Reagujeme proto na tuto poptavku a k tomu ptipravujeme i nabidku pomoci
témto rodindm.

Stredisko rodiné nekonkuruje ani nenahrazuje, ale dopliuje rodinnou vy-
chovu, podporuje ji a vhodné koriguje.
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klienti s hrani¢nim chovanim.

Tento stav si vyzaduje zmény vychovnych styld a metod pracovnik stedi-
sek.

Zvysuje se pocet umisténych klientt na zakladé rozhodnuti soudu, ¢imz je
jakoby naru$en princip dobrovolnosti.

Je pak na nas toto vhodné vysvétlit a klienta k pobytu motivovat.

Jako diilezité se ukazuje dal$i vzdélavani pracovnikd, nabidka existuje, ale
nedostavaji se dostate¢né finan¢ni prostredky

Pyramida vlivu péce na klienta

ZAK
KLIENT )

/ PPP E’.SPC',"‘ SVP\
/  3KOLA \
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6 Stanovisko poradenského a klinického
psychologa k pfecenovani vyznamu intervala
spolehlivosti psychometrickych testi pri
praktickém diagnostikovani ditéte, Zaka
a klienta s mentalnim postizenim

prof. PaedDr. Milan Valenta, Ph.D. milan.valenta@upol.cz
Ustav specidlné pedagogickych studii PAF UP Olomouc

Abstrakt: Prispévek ma za cil vysvétlit metodologicky pristup pti zpracovani
metodiky prace a vyuziti hodnoticich kritérii Katalogu posuzovani miry SVP
pro zaky s mentalnim postizenim. Jde o reakci na kritické hodnoceni uvede-
né kapitoly nékterymi psychology, jde o snahu predejit zbyte¢nym odbornym
diskusim a zpochybnovani uvedené metodiky.

Kli¢ova slova: metodika prace, hodnotici kritéria, klinické posouzeni, pod-
plrné a screeningové ndstroje.

V souvislosti s publikovanim katalogti posuzovani miry SVP se na prazské
konferenci SPC objevil ojedinély (le¢ tvrdosijné setrvaly) hlas prazského psy-
chologa podivujici se k tomu, Ze katalogy v kapitole Metodika price a vyuZiti
hodnoticich kritérii neuvadéji v prehledné tabulce prevodi standardd na stupen
ztraty tzv. intervaly spolehlivosti. S pfanim predejit jakémukoliv zpochybnovani
metodiky prikladdme k uvedené marginalii odborna stanoviska experti s dlou-
holetou poradenskou a klinickou praxi a akademickym i védeckym gradulem.

V klinicko-psychologické praxi je nezbytné posuzovat mentdlni retardaci
z hlediska posouzeni dvou diagnostickych skute¢nosti: 1. vyznamné opozdé-
ni rozumového vyvoje nad rdmec prostého podpriméru; 2. vyznamné poti-
ze v adaptaci na okolni prostredi, selhavani v rolich, které jsou obvyklé pro
vrstevniky, tyto potize vznikaji v souvislosti s poruchou rozvoje rozumovych
schopnosti.

Pro stanoveni dg. mentalni retardace je nutné prokazat obé skutecnosti.
Testy inteligence (Wechslerovy $kaly, Woodcock-Johnsonn IE, Kaufman,
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SONS-R...) poskytuji pouze orienta¢ni voditka pro pritkaz opozdéni vyvoje
rozumovych schopnosti. Nelze na nich stavét samostatnou diagnézu, aniz by
byla ovéfena adaptace. Faktort, které ovliviiuji testovy vykon je nespocdetné
mnozstvi (nélada, inava, nemoc, nemotivovanost, ucelové tendence, exami-
nétor sam...). Neexistuje a nebude existovat psychometricky test, ktery by
méfil inteligenci ptesné. Normy testd, které jsou v CR pouzivany, jsou v pas-
mech intelektu, kde se pohybuji déti s MR, zna¢né nepresné. K tomu postaci
zakladni znalosti matematiky a pohled na velikost standardiza¢niho souboru
(v nékterych testech je pfimo uvedeno, Ze normy pro okrajova pasma byly
pouze extrapolovany...).

Ku zhodnoceni miry adaptace je nutné peclivé klinické posouzeni - po-
drobny rozhovor, anamnéza, pozorovani pfi strukturované i nestrukturované
¢innosti, hte, verifikace Gdaju z jinych zdroju (Iékat, $kolka, $kola...). I kdyz
existuji $kaly adaptace (u nas Vinelandska $kala ¢i pracovni preklady SIS, ptip.
hodnoceni dle vyhlasky o stupni zavislosti...) je nutné je chapat taktéz pouze
jako podpiirné a screeningové nastroje.

Vyuzivani testd inteligence i $kal adaptace je pro dg. mentdlni retardace
potiebné, ale mély by byt hodnoceny s nezbytnou mirou kriti¢nosti jako scree-
ningové nastroje, diagnostik musi opfit sviij zavér o integraci vech dostupnych
dat. V tvahu je nutno brat taktéz biologické hledisko — dédi¢nost, chromozo-
malni poruchy, endokrinni vlivy, metabolické vlivy, neurologické abnormality,
nekompenzované epilepsie... Stejné jako hledisko socidlni - socidlné znevy-
hodnéné rodiny, zanedbavani, nedostate¢na stimulace... Vzajemnou interakci
téchto fenoménti nelze jednoduse formalizovat do testového vysledku.

Problematika reliability kazdého testu je nesporné velice vyznamnym uka-
zatelem, ktery jako komplexni pojem zahrnujici veskeré slozky spolehlivosti,
respektive chybové komponenty méfeni v zdsadé predikuje smysluplnost uziti
daného nastroje a relevantnost ziskanych vysledki jako podkladu pro dalsi
hodnoceni.

V ramci jak poradenské, tak klinické psychologické praxe je proto uzivateli
interval spolehlivosti daného testu chapan jako velice vyznamna informace
se kterou psycholog pri dalsi praci a posuzovani vysledkit musi nutné pocitat.

Pokud tedy vime, Ze napiiklad u testu WISK III. mdme 95% spolehlivost mél
by v pripadé lehké mentalni retardace vysledek celkového IQ kolisat v rozmezi
max. IQ 60 az 65.
né skute¢nost bude platit i homogenniho rozloZeni poznéavacich schopnosti.
V ptipadé diskrepance tomu ale tak nebude. Presto, Ze celkové ziskame vysledek
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IQ 65, slozky verbalni a ndzorova mohou kolisat v rozmezi dolni hranice leh-
kého podpriiméru az po spodni pasma lehké mentalni retardace. Takové dité,
kde at verbélni ¢i ndzorova slozka dosahuje podpriaméru ¢i horniho pasma
inferiority rozhodné nemohu spojit s lehkou mentalni retardaci.

Podobné je tomu napt. i u testt Woodcock - Johnson ¢i SON - R, kdy inter-
valy spolehlivosti jsou nedilnou soucasti PC zpracovani vystupu (u WISC - III
jsou uvedeny u tabulek prevodt vazenych skorii na IQ). Pri interpretaci vak je
nutno hodnotit vysledek v kontextu celého vySetfeni a nepreceniovat (ale také
nepodcenovat) psychometrické hodnoty.

Napt. v pripadé Woodcocku v ramci vycviku k uzivani tohoto testu je opako-
vané zdiraznéno, aby psycholog pokud se setka v dil¢ich vysledcich s hodnotou
nad 69 nechapal celkovy vysledek pohybujici se byt ve stfedu lehké mentalni
retardace za jeji podporu.

Pribéiné poradenské i klinické psychologické praxi se psycholog zamé-
fuje pfedevs$im na miru korelace klinického obrazu a vysledku daného na-
stroje s tim, Ze reliabilitu daného nastroje vnima a ma ji neustale na paméti.
V ramci celkovém hodnoceni toho kterého ptipadu interval spolehlivosti vSak
nepredstavuje rozhoduji faktor.

Je mozné konstatovat, Ze v klinické i poradenské psychologické praxi jsou
intervaly spolehlivosti vnimany, ale nikoliv preceriovany.

Nikoliv bezvyznamnym argumentem obhajoby vyse uvedeného stano-
viska ve véci nezatéZovani pievodové tabulky pro diagnostickou praxi SPC
naprosto marginalnimi intervaly spolehlivosti psychometrickych testi je
fakt, Ze texty katalogii posuzovdni miry SVP prosly narocnou oponenturou
takovych osobnosti v oboru psychologie, jako je napfiklad pani profesorka
Vagnerova.
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7  Statistické vykaznictvi v praxi
specialné pedagogickych center

Mgr. Zuzana Zampachové zampachova@autistickaskola.cz
SPC pro PAS, Brno, Stolcova

Abstrakt: Autorka v ptispévku seznamuje s problematikou statistického
vykaznictvi v ramci resortu $kolstvi. Polemizuje s vyuzitim sbiranych dat, a to
v souvislosti s financovdnim sluzeb. Jako problém vidi neexistujici standard
kvality poradenské sluzby.

Kli¢ova slova: statistické vykaznictvi, sbér dat, formulare, vykony, pora-
denské sluzby, klienti.

Statistické vykaznictvi ve §kolstvi se zabyva sbérem dat, jejichZ analyzou
ziskavda MSMT prehled o rozsahu a struktute sluzeb poskytovanych nejen z pe-
néz statniho rozpoctu, ale také zajistovanych soukromymi subjekty. Skolska
poradenska zarizeni odesilaji data za uplynuly Skolni rok stejné jako vSechna
$kolska zatizeni.

Statistika je postup, kterym Ize rozvijet lidské znalosti za pouziti empirickych
dat. Je zaloZena na matematické statistice, ktera aplikuje rtizné matematické
vzorce piianalyze ziskanych dat a modeluje je pomoci teorie pravdépodobnosti.
Do praxe statistiky patfi také planovani, sumarizace a analyza neptesnych po-
zorovani. Cilem statistiky je potom najit ,,nejlep$i“ informace z dostupnych dat,
proto je nékdy oznac¢ovana za soucast teorie rozhodovani.

Statistické vykaznictvi miize vyraznou mérou ptispét k redlnéjsimu zhod-
noceni soucasné praxe v oblasti poradenstvi. Je vSak otazkou, zda ziskana data,
ktera jsou odesilana k vyhodnoceni, jsou dostate¢né objektivni. Ve formularich
MSMT se objevuji jasné formulované otdzky, bohuzel jsou zde i dotazy, které ne-
maji jednozna¢nou odpovéd, coz muize prispét k dezinformaci o poskytovanych
sluzbach. K jednozna¢né poloZenym otazkam patii: pocty klientd, konkrétni
diagnozy, pocty integrovanych klientd, pocty klientti na konkrétnich typech kol
apod. Na tyto otazky neni problém odpovédét. Poradensti pracovnici si vedou
priabézné zaznamy o navstévach klientd, védi, kolik vydali riiznych doporuce-
ni (ke vzdélavani, k integraci apod.). Pocty se za $kolni rok jednoduse sectou
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a nikdo o nich nebude polemizovat. Tato ¢isla jsou velmi dtilezita vzhledem
k republikovému i regiondlnimu poétu déti se specidlnimi vzdélavacimi potre-
bami v porovndni s uplynulym obdobim a také ve srovnani poctu pracovnikd,
ktefi se podileji na jejich péci.

Ve formulatich je vsak také fada otazek, na které nelze jednoznaéné odpo-
védét. Zde se potom mohou ¢isla za jednotlivd poradenska pracovisté vyrazné
odlisovat a je otazkou, zda vypovidaji o aktualnim stavu poradenstvi v systému
&eského $kolstvi. Jsou to otdzky v oddilu III. nazvané Cinnost specialné peda-
gogického centra, coZ jsou ¢innosti spojené s jednotlivymi vykony, kdy jde jak
o individudlni prici s klientem, tak i o skupinové ¢innosti. Individualni ¢innost
s klientem je dale ¢lenéna na jednotlivé vykony, u kterych se potom uvadi pocet
setkani, nikoli konkrétni vykon na rozdil tfeba od komplexniho vysetfeni, kde
je diraz kladen na vykon nikoli na pocet setkani. Pracovnici specialné peda-
gogickych center jsou zvykli pracovat predev$im v terénu. Ambulantni préce si
moc neuziji a setkani v terénu (at uz ve Skole, nebo v jiném zatizeni, v rodiné
apod.) ma sva specifika, kterd je nékdy obtizné vmeéstnat do nabizenych tabulek.
A tak je otdzkou, co vSechno zahrnuje napriklad metodicko konzulta¢ni na-
vstéva ve $kole, kde se poradensky pracovnik setkava s uciteli zaka, s asistentem
pedagoga, diskutuje s vedoucimi pracovniky $koly, sleduje vyuku ditéte, mluvi
s ditétem, muiZe si do $koly pozvat i rodice. Kolik vlastné pracovnik uskute¢nil
setkani? Jedno? Nebo bude po¢itat setkani s kazdym zvlast? Nebo se jednotlivé
konzultace s pedagogy, ktefi vyucuji rtizné pfedméty, budou pocitat jako jedno
setkani? Tyto rozpory vedou k riznym dohadtim a nejasnostem. Vyklad, ktery
je soucdsti formulafe je nejasny a ¢asto se na ném neshodnou ani afednici
z krajskych radu ¢i ministerstva. V této situaci je otazkou, zda takto ziskand
data vypovidaji o ¢innosti poradenskych pracovist a k ¢emu tato data slou-
z1. S ohledem na soucasnou situaci, kdy je vétsina poradenskych pracovniki
pretizena vykony, které jim nové uklddd novelizace vyhlasky ¢. 72/2005Sb., by
pravé statistické vykaznictvi mohlo pomoci ve zmapovani situace a porovnani
podminek, které maji jednotlivd poradenskd pracovisté k vykonu své praxe.
BohuZel, nenasla jsem zddné analyzy MSMT, které by vedly k takovému posou-
zeni a navrhovaly by zménu ve financovéni, pfipadné posileni poradenského
systému tak, aby mohl kvalitné a efektivné pracovat.

Ur¢itou moznosti jak zajistit spravné vyplinovani vykazu, je vytvoreni stan-
dardu kvality poradenské péce, které by vymezily jasné parametry konkrétnich
vykont a daly by strukturu a rozsah poskytované péce. Krok doptedu a urcité
moznosti porovnani vyuzitelné pti tvorbé standardd nabizi projekt UP v Olo-
mouci, ktery je pravé zaméfen na ¢innost specialné pedagogickych center. Jednd
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se o projekt Inovace ¢innosti specialné pedagogickych center pfi posuzovani
specialnich vzdélavacich potteb. V ramci tohoto projektu doslo ke zmapovani
¢innosti SPC s diirazem na dostupnost péce. Jak se ukazalo, je fada oblasti v re-
publice, které jsou pro klienty se specidlnimi vzdélavacimi potfebami méné do-
stupné, nékdy az témét nedostupné. To znamena samoziejmé vétsi zatéZ nejen
pro klienta, ale také pro poradenské pracovniky, kterym se vyrazné rozsituje
teritorium ptisobnosti. Struktura jednotlivych vykonii se méni a porovnatelnost
se sluzbami, které jsou poskytovany v dostupnéjsich lokalitach je omezena. Jed-
nim z tikold projektu MSMT Rozvoj a podpora poradenskych sluzeb - VIP III,
je pravé tvorba standardtl poradenskych sluzeb, jejichz vypracovani by mohlo
pomoci ve srovnatelnosti parametrii. Ziskana data a analyzy obou uvedenych
projektii davaji dobry zaklad pro tvorbu standardt, avsak tyto standardy musi
byt podpoteny i legislativnimi zménami ve $kolském zékoné a novelizaci pti-
slusnych vyhlasek. Jen tehdy bude mozné posuzovat a porovnavat rozsah po-
skytované péce jednotlivymi poradenskymi pracovisti a bude mozné stanovit
podminky, za jakych budou tato pracovisté poskytovat péci klientim. Tim by
na zakladé vyplnénych formulati bylo mozné posoudit také pocty poraden-
skych pracovniki, efektivitu vykont a regionalni zajisténi poradenskych sluzeb.

Pouzité zdroje: http://www.msmt.cz/statistika-skolstvi.
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MINISTERSTVO SKOLSTVi, MLADEZE A TELOVYCHOVY

Povinnost predévat idaje stanovi § 28 odst. 5 zikona &. 561/2004 Sb., ve znéni
pozdejsich predpist.
Pravnickd osoba odesle vykaz

bud’ po siti Internet na uréeny server do 10. 10. 2012,

nebo na formul4fi spravnimu tfadu do 4. 10. 2012.
Dalsi predklidaci cesta je uréena metodickym navodem, kterg pro sprévni tfady
vydalo Ministerstvo skolstvi, mlddeze a télovychovy.

Skolské zafizeni

Obec PSC

Ulice Cp.

Jako klient se rozumi dité, zik &i student, ktery je v péci
specialné pedagogického centra.

VYKAZ

o specidlné pedagogickém centru
podle stavu k 30.9.2012

Resortni identifikator

3 |4
zatizeni (1Z0) P

T T T T T !

') Samostatnost centra podle Eiselniku:
1 samostatné centrum
2 centrum pii MS pro déti se zdravotnim postizenim
3 centrum pi ZS pro zaky se zdravotnim postizenim (v&. ZS specialni)
4 centrum pii SS pro zaky se zdravotnim postizenim
6 centrum pii vice druzich skol pro zaky se zdravotnim postizenim
2) Druh postizeni, pro néz je centrum uréeno, podle is
1 mentalni postizeni 2 sluchové
3 zrakové postizeni 4

vady F

5 tdlesné postizeni 6 soub&zné postizeni vice vadami
Vyklad pojmit ,,specidlni téidy*, ,,specidlni $koly*, ,,b&Zné tiidy* 8  autismus 0 rizné druhy postizeni
a ,,b&né §koly“ je uveden v Pokynech a vysvétlivkach k vypInéni, %) Pocet odlougenych pracovist
Spolecné poznamky, pism. b). #) Uvede se, zda je zafizeni mimo provoz (= A) nebo zda je v provozu (= N).
1. Odborni pracovnici (v¢. feditele) podle stavu k 30. 9. 2012
Pracovnici (ve fyzickych osobach)
Cislo v tf)m se L Prepocte:m
fadku|  celkem vysokoskolskym stiednim s na plné
hol g L maturitou | jingm | zam&stnané
psycholog. |spec.pedag.|  jinym a vySim
a b 2 3 4 S 6 7 8
Specidlni pedagogové 0101
Psychologové 0102
Socialni pracovnici 0103
Zdravotni pracovnici 0104
Ostatni odborni pracovnici 0105
Reditel centra bude vykizin podie svého profesniho zaméfeni.
11. Klienti, jimz byla poskytnuta pé¢e ve $kolnim roce 2011/12
Lo ze s1.2
Cislo| Klienti |, 21010 — _ ALICE— -
tadku| celkem Jjednoraz. [ mentél. [sluchové|zrakové | vady | télesné | s vice autisté | ostatni
oletfeni | postiz. | postiz. | postiz. | fedi | postiz. | vadami
a b 2 3 4 5 3 7 B 9 10 11
matefské skoly 0201
zékladni skoly 0202
éigci‘;yc" stredni skoly 0203
konzervatote 0204

vys3i odborné skoly  |0205

mateiské 0206
zakladni 0207
Ze specidlnich [————
fid a Skol stiedni 0208
konzervatore 0210
vy33i odborné 0211
Rodiny, 8kolsky nezatazeni 0212
véasna intervence (do 3 let) (0213
v predskolnim véku 0214
z toho
vzd&lavani podle § 42 3k.zak. [0215
dospéli klienti ©) 0216
Celkem 0217

se klienti z bényeh tfid, kterym SPC poskytlo

¢éni & intervenéni sluzbu. Viz Pokyny a vysvétlivky k vikazu.

%) Rozumi se klienti starsi 18 let, ktcFi byli v minulosti osvobozeni od povinné skolni dochiizky a ani v sougasnosti nejsou zky/studenty zadné skoly.
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111. Cinnost specialné pedagogického centra ve skolnim roce 2011/12

Cislo Pocet v tom
fadku|  celkem ¢ v terénu
a b 2 3 4
Individualni ¢innost s klienty 0301
v tom komplexni vySetfeni 0302
jina individualni péce 0303
psychologicka vySetieni 0304
psychologicka intervence 0304a]
specialné ped: icka vySetieni 0305
z 1. 0303 |specialné pedagogicka intervence 03054a|
socialné pravni poradenstvi 0306
konzultace k IVP 0307
jiné individualni innosti 0307a]
Skupinové innosti s klienty *) 0308
Depistaze 0309
Sluzby pedagogim 0310
Poradenske cinnosti [individudlni 0310a]
se zakonnymi zastupci skupinové 0310b)
publikacni a osvétova ¢innost, metodické materialy 0311 X X
0(‘)1:2::'5 propagaéni, dotaznikové a informaéni akce 0312 X X
Sinnosti | Projekty pro Skoly 0313 X X
staze studenti ®) 0314 X X
Pocet pobytovych akei 0315 X X
Poget osobodni pracovnikii centra %) 0316 X X
Odborné podklady pro vzdélavaci opatieni 0317 X X
7 toho doporueni k integraci 0318 X X
Individualni vzdélavaci plany 0319 X X

%) Nezahmuji se depistéZe uvedené v . 0309.
%) Viz Pokyny a vysvétlivky k vikazu.

VI Klienti, kterym bylo ve $kolnim roce 2011/12 vydano doporuc¢eni k maturitni zkousce

pro zaky se specialnimi vzd&lavacimi potfebami

Klienti, kterym bylo vydano doporu¢eni
Cislo zesl. 2
fadku | celkem sluchové | zrakové | svadami [ télesné " .
A I - . .| autist¢ ostatni
postizeni | postizeni TeCl postiZeni
a b 2 3 4 5 6 7 8
e stiedni koly | 0601
Z béznych tiid
konzervatore | 0602
Ze specialnich stedni $koly | 0603
tiid a Skol konzervatoie | 0604
Celkem 0605
Odeslano dne: Razitko: Podpis Teditele zafizeni: Vykaz vyplnil (jméno, podpis):

Telefon (v¢. linky):

e-mail:
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Lisi-li se text ¢i vysvétlivky uvedené na for-
muléfi vykazu od téchto ,,Pokyni a vysvétlivek
k vyplnéni, plati verze uvedena v ,,Pokynech
a vysvétlivkach.

3102 Kdo vykaz vypliiuje

Vykaz vypliuji véechna specidlné pedago-
gicka centra (déle jen ,centrum®), jak pricle-
néna ke skoldm samostatné zfizenym pro zéky
se zdravotnim postizenim (déle jen ,specialni
$kola“), tak samostatna, zapsana do rejsttiku skol
a $kolskych zafizeni (déle jen ,rejstfik®). Ma-li
centrum odloucend pracovisté, zahrne udaje
o nich do spole¢ného vykazu a pocet odlouce-
nych pracovist uvede do zahlavi vykazu; odlou-
¢ena pracovisté samostatny vykaz nevypliuji.
Vykaz nevyplnuji zatizeni, ktera jsou déle nez
jeden rok mimo provoz, ani zafizeni nové zfize-
nd, ktera k 30. 9. 2012 dosud nezahdjila ¢innost.

Zatizeni odesle vykaz do 10. 10. 2012
v elektronické podobé na server uréeny pokyny
MSMT. Nésledné zasle na védomi zpracovatel-
skému mistu i vypis dat potvrzeny feditelem
zatizeni. Vyjimecné lze vykaz piedat na prede-
psaném formulafi zpracovatelskému mistu ve
zkraceném terminu do 4. 10. 2012. Pro centra
ziizovana MSMT je zpracovatelskym mistem
piimo MSMT, pro centra ztizovana krajem,
registrovanymi cirkvemi a nabozenskymi spo-
le¢nostmi nebo jinou pravnickou nebo fyzickou
osobou odbor $kolstvi krajského utadu, v Praze
odbor $kolstvi Magistratu hl. m., pro centra zfi-
zovand obci nebo svazkem obci odbor skolstvi
uradu obce s rozsifenou pusobnosti, v Praze
odbor $kolstvi Magistratu hl. m. (podle § 28
odst. 5 zékona ¢. 561/2004 Sb., ve znéni poz-
déjsich predpisu, dale jen ,,8kolsky zakon®). Pi-
slu$né zpracovatelské misto poskytne v pripadé
potieby zafizeni metodickou a technickou po-
moc.
tové strance www.msmt.cz odkaz Statistika §kol-
stvi a dale pak Sbéry statistickych dat, Regionalni
$kolstvi, Vykonové vykazy fady S, Z, R nebo
http://sberdat.uiv.cz/login odkaz Informace.
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3103 Spolecné pozndmky k vypliovdni vykazu

a) Hodnoty ve vykaze se udavaji v celych ¢is-
lech. Vyjimka v odd. I je uvedena v popisu
tohoto oddilu.

b) Tridy samostatné ziizené pro déti/zéky se
zdravotnim postizenim a tfidy ve $kolach
pti $kolskych zatizenich pro vykon tstavni
vychovy nebo ochranné vychovy se pro po-
treby vykaznictvi oznacuji jako ,,specialni
tiidy“. Ostatni tfidy se oznacuji jako ,,béz-
né tiidy“. Skola slozena vyhradné ze spe-
cialnich tfid se oznacuje jako ,,specialni
skola“. Jako ,,bézna $kola“ je oznacena skola
s minimélné jednou béznou tiidou.

c) Zatizeni miiZe vypracovat k vykazu komen-
taf, ktery bude obsahovat resortni identifika-
tor zafizeni (IZO) a oznacleni zafizeni a bude
potvrzen feditelem zafizeni. Zpracovatelska
mista si mohou od zafizeni vyzadat zdu-
vodnéni i dodate¢né. Pfi vyskytu zavaznych
chyb v datech vykazu nebo udajii vyzaduji-
cich zdtivodnéni je vypracovani komentare
podminkou a je vyzadovano pofizovacim
programem.

d) Opravit vykaz Ize jen po dohodé se zpraco-
vatelskym mistem tak, Ze se cely (v¢. vypisu
s vyznacenou opravou) piedd znovu.

3104 Vysvétlivky k tidajiim vykazu

Jednotné zahlavi se skldda z fadku, uréeného

pro kdédové vyznaceni identifikaci a klasifikaci,

a z textové Casti. Kody a texty pouzité v zdhlavi

musi byt shodné s kody a texty pouZitymi v rejs-

tfiku a v ¢iselnicich uvedenych na formulafi.

V kédovém tddku zihlavi se uvadi resortni iden-

tifikator $koly (IZO) uvedeny v rejstiiku.

Do udaje oznaceného ') se kddové vyznaéi sa-
mostatnost centra podle ¢iselniku uvedené-
ho na formulafi.

Do tidaje oznaceného 2) se kodové vyznaci druh
postiZeni, pro néz je centrum urceno podle
¢iselniku uvedeného na formulari.

Do udaje oznaceného ®) se uvede pocet odlou-
¢enych pracovist. Uvedou se jen stdla odlou-



¢ena pracovi$té zapsand v rejstiiku. Pokud
centrum nemd zadné stalé odlou¢ené praco-
visté, uvede se nula.

Do tidaje oznaceného *) se kddové vyznadi, je-li
centrum mimo provoz (docasné, ale dlou-
hodobé uzavieno, zruseno apod.) (= A) ¢&i
nikoli (= N). Ve vykaze za centrum mimo
provoz bude vyplnéno pouze zahlavi a od-
dily II, a I, oddil I musi ziistat nevyplnén.
Vykaz za zafizeni mimo provoz se vypliu-
je pouze v pfipadé, ze zafizeni fungovalo
v uplynulém $kolnim roce.

V textové ¢dsti se uvadéji oznaceni centra a adre-

sa podle rejstiiku.

3105 Oddil I.

Zahrnuji se vSichni odborni pracovnici, ktefi

uvedenou ¢innost vykonavaji, bez ohledu na

druh jejich pracovné pravniho vztahu k vykazu-
jicimu centru (pracovni pomér, dohoda apod.)

a na zdroje financovéni. Pfi pfepo¢tu na plné

zaméstnaného se porovnava ivazek pracovnika

se zakladnim tvazkem v dané kategorii. Udaje

o pracovnicich prepoctenych na plné zaméstna-

né (sl. 8) se uvadéji s presnosti na 1 desetinné

misto.

Pfiklad: 3 pracovnici na plné iivazky, 1 pracovnice

na 3/4 vvazku, 1 pracovnik na 1/3 ivazku dévd

tthrnem 3 + 0,75 + 0,3333 = 4,0833; zapise se 4,1

prepocteného pracovnika.

Pfti soubéhu vzdélani (napt. psychologické a spe-

cidlné pedagogické) bude pracovnik uveden po-

dle toho, co odpovida jim vykonavané profesi.

Reditel bude vykazén pouze v ptipadé, ze v cen-

tru vykonava (v ramci vlastni pfimé specidlné-

-pedagogické nebo pedagogicko-psychologické

¢innosti dle NV ¢.75/2005 Sb.) nékterou z pro-

fesi uvedenych v f. 0101 az 0105.

Vykonava-li pracovnik vice profesi, bude ve fy-

zickych osobach uveden u kazdé profese jako

jedna osoba, ve sl. 8 bude uveden odpovidajici
prepocteny tvazek.

R. 0105: Uvedou se jen ostatni odborni pra-
covnici. V komentafi centrum uvede, o jaké
profese se jednd. Technicko-hospodaisti ani
provozni pracovnici se v tomto fadku neu-
vadeéji.

3106 Oddil II.

Uvedou se pocty vsech klientu (dité, zak, stu-

dent), kterym centrum poskytlo péci mezi 1. 9.

2011 a 31. 8. 2012. Klientem se rozumi dité, Zak

¢i student, ktery je v péci centra a o kterém vede

centrum dokumentaci.

Zékonny zdstupce sdm o sobé klientem nent, po-

kud viak setkdni s nim se tykd jim zastupované-

ho klienta, jde o pfimou specidlné- pedagogickou
a/nebo pedagogicko-psychologickou cinnost.

R. 0201 az 0211: Klienti, kterym byla poskytnu-
ta péce, budou rozepsani podle toho, jakou
$kolu v uplynulém $kolnim roce navstévova-
li. Pro vykdzani je rozhodujici $kola, kterou
klient navtévoval v dobé prvniho kontaktu
ve sledovaném roce.

R. 0201 az 0205: Uvedou se klienti, ktef{ navsté-
vuji bézné mateiské, zakladni, sttedni koly,
konzervatote a vy$$i odborné $koly. Zdravot-
né postizeni se zde uvadéji jen tehdy, jsou-li
integrovani v bézné tiidé a nejsou zafazeni
do specialni t¥idy nebo $koly.

R. 0206 az 0211: Uvedou se klienti, ktef{ navsté-
vuji specidlni tfidy ¢i studijni skupiny v béz-
nych $kolach nebo specialni $koly.

R. 0212: Ke klientim, ktefi nenavs$tévovali
Zadnou $kolu (pouzito pracovni oznaéeni
»Z rodin®), se zahrnou i klienti ze zatizeni
zdravotnickych a socialnich, napt. dennich
stacionafi, ustavi socialni péce ap. (pouzi-
to pracovni oznaceni ,,8kolsky nezarazeni).
Jejich pocet bude déle rozveden v f. 0213
az 0216.

R. 0215: Uvedou se pocty klienttt s hlubokym
mentalnim postizenim, jejichZ vzdélavani je
zabezpeceno podle § 42 $kolského zakona
a nejsou kmenovymi zaky zadné skoly.

R. 0217: Uvede se soucet klientd rozepsanych

v 1. 0201 az 0212.

3: Uvede se pocet klientt, jimz byla poskyt-

nuta péce jednorazové bez dalsiho pokraco-

vani.

Sl. 4 az sl. 11: Celkovy pocet klienti ze sl. 2 se
rozepi$e podle postiZeni, kvili kterému vy-
hledali pé¢i centra.

SL 10: Uvedou se klienti s autismem, resp. per-
vazivni vyvojovou poruchou.

SL

=21
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SL 11: Uvede se pocet klientt, které nelze zafa-
dit do nékterého ze sl. 4 az 10, napt. klienti
zdravotné oslabeni, klienti se specifickymi
poruchami uéeni nebo chovéni, klienti se
sniZzenou psychosocidlni adaptaci, klienti
jakkoliv zdravotné ¢i socidlné znevyhodné-
ni, klienti, u nichZ se nepotvrdila diagndza,
se kterou do centra pfisli, apod.

3107 Oddil ITI.

0Oddil zahrnuje jednotlivé ¢innosti odbornych

pracovniku centra v obdobi od 1. 9. 2011 do

31.8.2012.

R.0301: Bude uveden pocet individudlnich &in-
nosti s klientem.

R. 0302: Komplexni vysetien je takové, jehoz

vysledkem je komplexni zprava a na némz se
podili vice odbornych pracovnikd, nejméné
dva - napf. specialni pedagog a psycholog
(popt. jeden pracovnik s dvoji odbornosti).
Uvede se vzdy pocet vySetfeni, ne pocet jeho
Casti.
Komplexni vysetfeni se provadi vétsinou pri
ptijeti klienta se zdravotnim postizenim do
péce centra, v souvislosti s ndvrhy na vzdé-
lavaci opatfeni apod.

R. 0303: Uvede se pocet setkdn, jejichz ti¢elem
byla konzultace, terapie, kontrola, reedukace,
krizové intervence apod., a to v¢etné setkani
s dlouhodobé vedenymi klienty apod. Setka-
ni se rozepisi do t. 0304-0307a podle toho,
co bylo jejich obsahem.

R. 0308: Zahrnou se pocty ¢innosti se skupinami
klientt (déti a zaci se zdravotnim postize-
nim), napf. poéty ¢innosti terapeutickych,
népravnych, ptimé vychovné vzdélavaci
¢innosti se skupinou. Depistaze se zde ne-
uvadéji, zahrnou se jen do t. 0309.

. 0310: Zahrnou se sluzby centra pedagogim,
napt.: poradenské a metodické konzultace
pro pedagogy béznych $kol, kde jsou integro-
vani zaci se zdravotnim postizenim, ale i pro
pedagogy specialnich kol a dalsi odborné
pracovniky (z ostatnich $kolskych zafizeni,
ale i zdravotnickych a socidlnich zafizeni).

. 0310a: Zahrnou se sluzby poskytované za-
konnym zastupctim klient podle § 6
odst. 4 pism. d) vyhlagky ¢. 72/2005 Sb.,

7=

7=
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o poskytovani poradenskych sluzeb ve $ko-
lach a $kolskych poradenskych zafizenich,
ve znéni pozdéjsich predpist (individualné
poskytnuté konzultace v oblasti vzdélavani
zakua v¢. konzultaci vysledka komplexniho
individudlniho vySetfeni a vysledkt ostatni
individualni péce, apod.). Jde o specialné
pedagogickou a/nebo pedagogicko-psycho-
logickou ¢innost.

R. 0310b: Zahrnou se sluzby poskytované za-
konnym zastupctiim klientti podle § 6 odst. 4
pism. d) vyhlasky ¢. 72/2005 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist (skupinové poskytnuté
konzultace, rodi¢ovské skupiny apod.). Jde
o specialné pedagogickou a/nebo pedagogic-
ko-psychologickou ¢innost.

. 0311: Uvede se pocet akci publika¢ni a osvé-
tové ¢innosti centra véetné prednasek a se-
minafa a pocet vydanych metodickych
materiald.

.0312: Uvede se pocet vydanych propaga¢nich
materialt, pocet dotaznikovych akci, pocet
informacnich akei.

.0313: Rozumi se tim projekty na pomoc $ko-
lam pecujicim o integrované postizené déti
apod.

. 0314: Uvede se celkovy pocet dni, které stu-
denti stravili v centru (pocet studentd x po-
Cet dni stéZe) v tzv. osobodnech.

.0315: Zahrnou se pobyty s klienty — rehabili-
ta¢ni, ozdravné, integra¢ni, psychorehabili-
ta¢ni apod. Uvede se pocet akci bez ohledu
na délku pobytu klient. Pobytem se rozumi,
Ze akce trva nejméné dva dny véetné ubyto-
vani (zahrnuje se ubytovani v internatu skoly
ivjiném ubytovacim zafizeni).

Udaje z £ 0315 se nezahrnuji ani do f. 0301
ani do t. 0308.

R. 0316: Uvedou se celkové pocty dnit pobytu
pracovniki centra na pobytovych akcich, bez
ohledu na pocet t¢astniki — déti, zaka, rodi-
&, pedagogti (napt. jeden pracovnik centra
pti desetidennim pobytu = 10 osobodni, dva
pracovnici centra pti desetidennim pobytu =
20 osobodni).

R. 0317: Uvedou se poéty pisemné zpracova-
nych podkladt o klientovi, jejichZ soucasti
jsou doporuceni pro vzdélavani (zafazeni

7=

7=

7=

7=

7=



a prefazeni ditéte ¢i Zaka do specidlnich skol,
individualni ¢i skupinovd integrace postize-
ného ditéte ¢i zaka do béznych $kol, odlozeni
povinné skolni dochazky, zabezpeceni vzdé-
lavéani podle § 42 $kolského zakona).

R. 0319: Uvede se pocet individualnich vzdélava-
cich plant, které centrum samo vypracovalo
(napt. pro déti predskolniho véku z rodin,
pro $kolsky nezafazené klienty ap.) nebo se
na jejich zpracovani podilelo.

SL. 4: Uvedou se véechny ¢innosti, které neprobi-
haji na trvalém pracovisti centra.

3108 Oddil VI.
Uvedou se pocty klientt (zdka) z oddilu II,
£. 0203, 0204, 0208 a 0210, jimZ centrum vydalo
posudek k pfiznani uzptisobeni podminek pro
kondni maturitni zkousky ve smyslu vyhlasky
¢. 177/2009 Sb., o blizsich podminkach ukon-
¢ovani vzdélavani ve stfednich $kolach maturitni
zkouskou, ve znéni pozdéjsich predpist.

Sl. 7: Uvedou se klienti s autismem, resp.
s pervazivni vyvojovou poruchou.

3109 Zdkladni kontrolni vazby

3110 oddilI:

pro kazdy radek:

- pocet pracovniki celkem (sl. 2) musi byt ro-
ven souctu pocti pracovniki podle vzdélani
(sl. 3az7),

- prepocteny pocet (sl. 8) nesmi byt vétsi nez
pocet fyzickych osob (sl. 2).

3111 oddil II:

pro kazdy sloupec:

- pocet klientt celkem (f. 0217) se musi rovnat
souctu poctu podle druhu $koly (t. 0201 az
0212),

- pocet Skolsky nezatazenych klientu (¥. 0212)
nesmi byt mensi nez soucet udaji z f. 0213
az 0216 a mél by se mu rovnat.

pro kazdy fadek:

- pocet klienti jednorazové vySetienych (sl. 3)
nesmi byt vét$i nez pocet klienttl celkem
(sl. 2).

- soucet pocti klienti podle druhu postizeni
(sl. 4az 11) se musi rovnat poc¢tu klientu cel-
kem (sl. 2).

3112 oddil III:

- pocet dni pobytu pracovnik centra (f. 0316)
musi byt véts$i nez pocet pobytovych akei
(t. 0315) a mél by byt minimélné jeho dvoj-
nasobkem,

- pocet odbornych podkladi pro vzdélavaci
opatfeni (. 0317) nesmi byt mensi nez pocet
doporuceni k integraci (f. 0318).

pro kazdy sloupec:

- udaj v 1. 0301 se musi rovnat sou¢tu udaji
z 1. 0302 + 0303,

- adaj v 1. 0303 se musi rovnat sou¢tu udajil
v 1. 0304 az 0307a.

pro kazdy fadek (0301 az 0310b):

- soucet poctu ¢innosti centra ve sl. 3 a sl. 4
musi byt roven po¢tu ¢innosti celkem (sl. 2).

3113 oddil VI.

pro kazdy radek:

- soucet pocti klienttt podle druhu postizeni
(sl 3 az 8) se musi rovnat poctu klientii cel-
kem (sl. 2).

pro kazdy sloupec:

- pocet klienti celkem (f. 0605) se musi rovnat
souctu poétt podle druhu skoly (. 0601 az
0604).

3114 Mezioddilové vazby

- adaj vodd. VI, £ 0601, sl. 3 nesmi byt vétsi
nez udaj v odd. I, £. 0203, sl. 5; totéz plati
pro dal$i odpovidajici dvojice sloupcti v od-
dilech IT a VI (odd. VI, sl. 4 a odd. I, sl. 6;
odd. VI, sl. 5a 0odd. I, sl. 7; odd. VL, sl. 6
aodd. I, sl. 8),

- udajv odd. VI, £ 0601, sl. 7 by nemél byt
vétsi nez udaj v odd. II, £. 0203, sl. 10,

- udajv odd. VL, 1. 0601, sl. 8 nesmi byt vétsi
nez udaj v odd. I, £ 0203, s. 4 + 9 + 11,

- vyse popsané mezioddilové vazby plati i pro
. 0602 v odd. VI a f. 0204 v odd. II, pro
. 0603 v odd. VI a f. 0208 v odd. II a dale
pro £. 0604 v odd. VIat. 0210 v odd. IL
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