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Cilem analyzy je pfinést deskripci soucasné situace v daném segmentu 3kolskych poraden-
skych zafizeni. Zejména v téchto oblastech:

. Statisticky prehled c¢innosti SPC (teritoridlni aspekty, pocty zaméstnancl, dosah)

«  SWOT analyza silnych a slabych stranek (rizik a prilezZitosti) ¢innosti SPC

« Organizac¢ni rdmec diagnostiky specialnich vzdélavacich potreb

« Vyhodnoceni legislativniho prostfedi ¢innosti SPC - hledisko organiza¢ni, hledisko
procedurdini

« Nazory pracovnikd SPC na rozhodujici aspekty ¢innosti SPC

Pfedmétem Analyzy se tak staly zejména charakteristiky, které ovliviuji ,vysledkovou” podo-
bu ¢innosti téchto svého druhu servisnich organizaci ¢eského skolstvi. Analyza nemé zakladni
premisu, kterou by méla ¢i hodlala potvrdit ¢i vyvratit. V rdmci procesu tvorby byly stanoveny
pracovni hypotézy, které byly v textu ovérovany, hodnoceny a pfijimany ¢i zavrhovany. Cilem
prace je podrobna deskripce souc¢asného stavu, z néhoz je mozno usuzovat i na potiebu pfi-
padnych zmén. Ve shodé se zadanim tématu Analyzy viak neni jejim pfedmétem podrobny
navrh moznych (potfebnych) zmén.

Specialné pedagogické centrum, specidlni pedagog, dité, Zak, student se zdravotnim postize-
nim, matefska, zakladni, stfedni Skola, krajsky urad, pravni normy.

The aim ot the analysis is to describe current situation in the specified segment of the school
counselling organizations. Mainly in the area of:

- statistical survey of the SPC function (territorial aspects, number of employees, range)

- SWOT analysis of the strong points and weaknesses (risks and opportunities) of the
SPC activities

+ Organization frame of special needs diagnostics

- Evaluation of the legislative conditions — organisation aspects, procedural aspects

«  The Opinion of the operatives on the deciding factors of the SPC function

The subject of the analysis are particullarly the characteristics that directly influence final re-
sulting form of the acitivities and services provided by teh above mentioned school counsel-
ling organisations. There is no basic premise, the analysis aims to confirm or to disprove. In
the process of creating the paper some operational hypothesis were stated and in the course
of writing were verfied, evaluated and either confirmed or disproved. The aim of the work is
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Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

a thorough description of the current state that may lead to conclusion of potential changes
needs. To state or define the proposal of potentional changes in not the intention of this

paper.

Special needs center, Special needs teacher, child, pupil, student with, kindergarten/nursery
school, primary school, secondary school, county council, legal norms.

V ceském 3kolstvi probihaji jiz nékolik let procesy, které na jedné strané zvysuji jeho inkluzi-
vitu (zejména fakticky narudst déti, Zakd a studentl (dale jen déti a Zaci, nebo Zaci) se zdravot-
nim postizenim ve skolach), na druhé strané jsou tytéz procesy provazeny zna¢nymi rozpory
v jejich organizacnim, legislativnim a persondlnim zajisténim.

Jednim z vyznamnych prvkd, ktery ovliviiuje Uroven vzdélavani déti a zakd se specidlnimi
vzdélavacimi potifebami je ¢innost skolského poradenského systému obecné, a specialné
jeho segmentu specidlné pedagogickych center (dale i SPC).

Priblizné od roku 2005 je postupné zvysovana oblast plisobnosti téchto zafizeni a rovnéz tak
je kladen vyraznéjsi pozadavek na ,pfesnost” jejich ¢innosti — zejména pfi stanoveni obsahu
specialnich vzdélavacich potieb zaku jichz se tato otazka tyka. Ddvodem je jednak postupné
se zvysujici pocet téchto zakl ve skolach hlavniho vzdélavaciho proudu a jednak postup-
né legislativni zpresriovani jejich plsobnosti. Prdvni normy ceského skolstvi (zejména zakon
¢. 561/2004 Sb., Skolsky zékon a provadéci predpisy ¢. 72/2005 Sb. a 73/2005 Sb.) pozvolnym
zplsobem rozsituji Ukoly sSkolskych poradenskych zatizeni (véetné specidlné pedagogic-
kych center). Mj. i vlivem znamého rozsudku Evropského soudu pro lidska prava ve véci D.H.
a ostatni vers. Ceska republika (2007) a nasledné reakce Ceské republiky jsou rovnéz upravo-
vany hmotné pravni i procesné pravni podminky vzdélavani déti a zakl na $kolach samostat-
né pro né uréenych.

Tato situace ma vyznamné dopady do podminek i obsahu cinnosti specialné pedagogickych
center u nas. Obecnou zkusenosti je rozporuplné prijeti fady vyse naznacenych skute¢nosti
jejich pracovniky.

Cely systém SPC je v zdsadnim ohledu ,poznamendn” dichotomii fidici (organiza¢ni) a obsa-
hové (procedurdlni) ) tpravy své ¢innosti. Zdkladni odpovédnost za existenci SPC je zakonem
déna zfizovateli, kterym je pfislusny krajsky urad. Historicky v3ak Skolska poradenska zafizeni
byla ve zfizovatelské gesci Ministerstva skolstvi, mladeZe a télovychovy (MSMT). K tomu, opét
historicky, existovala relativné silna metodickd podpora ze strany ustfedniho metodického
organu, jehoz roli pInil Institut pedagogicko psychologického poradenstvi (IPPP).

Rok 2011 znamenal v tomto ohledu prohloubeni naznacenych tendenci, které v sobé nesou
na jedné strané obrovsky potencidl dalsiho rozvoje celého systému, na strané druhé vsak
i nemalé riziko neodbornych zasah(i do obsahu jejich ¢innosti. Z obecnych tendenci Ize
v poslednich letech vysledovat postupné rozvolnéni kdysi témér monolitického poradenské-
ho systému (i SPC) a budovani krajskych poradenskych soustav (zatim vice v organiza¢nim
nez obsahovém smyslu).

Rok 2011 se tedy stal vhodnym pro posouzeni vybranych aspektt ¢innosti SPC u nés v inten-
cich déle zpracované Analyzy.

a) Provést deskripci sou¢asného stavu v segmentu SPC v CR

b) Definovat kvantitativni rozmér ¢innosti SPC (teritorialni aspekty, pocty zaméstnanct, do-
sah ¢innosti)

c) Definovat silné a slabé stranky systému jako celku

d) Popsat organiza¢ni ramec diagnostiky specidlnich vzdélavacich potfeb jako dominantni
soucasti ¢innosti a ukoll SPC

e) Vyhodnotit sou¢asnou pravni Upravu organizace a ¢innosti SPC u nas

f) Porovnat dostupna data z vefejnych informacnich systému, vazana na c¢innost SPC a pro-
vést jejich zhodnoceni z hlediska potfeb (moznosti a mezi) systému SPC
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Metodologie prace

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

g) V ramci hodnoceni systému zajistit deskripci nazor( jeho pracovnik(, jako rozhodujici
slozky lidskych zdroju, které rozhoduji o (ne) ) Uspésnosti zamérud skolskych organ(i v ob-
lasti Skolské politiky

Analyza byla vypracovéna v obdobi zafi - listopad 2011. V prvnim mésici byly excerpovény
prace, které se tykaly pfedmétu Analyzy a souvisejici texty popisujici ¢innost SPC. Byl kon-
statovan nedostatek analytickych praci zabyvajicich se ¢innosti tohoto segmentu $kolskych
poradenskych zafizeni (dale i SPZ) a to vzhledem k téméF 20 letiim jejich existence v CR.

V rdmci praci (fijen 2011) byla navédzéna spoluprace s vybranymi Specidlné pedagogickymi
centry a jejich pracovniky, tak, aby mohly byt zohlednény i zkusenosti dilcich prvkd celé-
ho systému. Po dohodé se zadavatelem Analyzy bylo vyuzZito konani Il. ndrodni konference
projektu ,Inovace cinnosti SPC pfi posuzovani SVP déti a zakud se zdravotnim postizenim” ve
dnech 10.a 11. fijna 2011 v Praze pro ziskani nazor( pracovnik(i SPC. (viz vyse). V mésici listo-
padu 2011 probéhly redakeni prace na jednotlivych kapitolach a v prosinci 2011 byla Analyza
zaslana objednateli. Na jeho vyzvu jesté ve druhém tydnu prosince 2011 probéhlo doplnéni
zafazenych dat a jejich lepsi zhodnoceni vzajemnym porovnani po krajich CR.

Zakladni metodou bylo kritické vytéZeni dostupnych prament, zejména normativni povahy.
Ziskané informace byly konfrontovény se zkudenosti desitek pracovnik(i specidlné pedago-
gickych center a nasledné v psané podobé podrobeny oponentuie zkusenych a dlouhole-
tych expertd plsobicich v poradenském systému. V rdmci Analyzy, ve shodé se zadanim,
nebyl, i vzhledem k jejimi rozsahu cca 250 stran vénovan vétsi prostor navrhiim na Upravu
popisovaného stavu. Z fady v Analyze uvedenych tvrzeni a poznatk( v3ak de facto konstrukt
potfebné zmény vystupuje.
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1

STATISTICKY ROZMER
EXISTENCE SPECIALNE
PEDAGOGICKYCH
CENTER

1.1

ZAKLADNI DEFINICE
CINNOSTI SPC

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Specialné pedagogické centrum je jedno z poradenskych zafizeni, které poskytuje poraden-
ské sluzby détem, zakdm a studentlim (dale jen ,,zaci” tento termin az na kontextové vy-
jimky bude uzivan v celém textu), jejich zdkonnym zastupclim, skoldm a Skolskym zafize-
nim. Standardni poradenské sluzby jsou poradenskym zafizenim poskytovany podle zdkona
bezplatné. Vyhlaska 72/2005 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisti pak blize specifikuje dva typy
poradenskych zafizeni: Pedagogicko-psychologické poradny (PPP) a Specialné pedagogicka
centra (SPC). Charakteristika ¢innosti centra je déna stejnym predpisem nasledovné: (86 vyhl.
¢.73/2005 Sb. v platném znéni):

~Centrum

(1) Centrum poskytuje poradenské sluzby pri vychové a vzdéldvdni Zdki se zdravotnim posti-
Zenim,jakoZ i déti s hlubokym mentdinim postizenim, v oduvodnénych pripadech, zejména
v pochybnostech, zda se jednd o Zdka se zdravotnim postiZzenim nebo zdravotnim znevyhodné-
nim, také pri vychové a vzdéldvdni zdki se zdravotnim znevyhodnénim. Jedno centrum poskytuje
poradenské sluzby podle véty prvni'v rozsahu odpovidajicim jednomu nebo vice druhim zdravot-
niho postizeni podle Cdsti ll bod(i 1 az 8 prilohy . 2 k této vyhldsce.”.

(2) Zdkim zdkladnich $kol specidlnich a $kolskych zafizeni jsou poradenské sluzby centra posky-
tovdny pouze v rdmci diagnostiky a kontrolni diagnostiky, v oddivodnénych pfipadech i v rdmci
specidlni individudlini nebo skupinové péce, kterou nezajistuje skola nebo skolské zarizeni, kde je
Zdk zarazen.

(3) Cinnost centra se uskutecfiuje ambulantné na pracovisti centra a ndvitévami pedagogickych
pracovniki centra ve skoldch a Skolskych zafizenich, pfipadné v rodindch, v zafizenich pecujicich
0 Zdky se zdravotnim postiZzenim.

(4) Centrum:

a) zjistuje specidlni pripravenost Zdki se zdravotnim postizenim na povinnou skolni dochdz-
ku a specidlni vzdéldvaci potreby Zdk( se zdravotnim postizenim a Zdki se zdravotnim zne-
vyhodnénim, zpracovdvd odborné podklady pro integraci téchto Zdkd a pro jejich zarazeni
a prefazeni do $kol a skolskych zafizeni a pro dalsi vzdéldvaci opatreni, pfipravuje posudky pro
ucely uzplsobeni maturitni zkousky a jednotlivé zkousky, kterd svym obsahem a formou odpo-
vidd zkousce maturitni zkousky, u Zdk( a uchazelu se zdravotnim postizenim 3)”.

b) zajistuje specidlné pedagogickou péci a specidlné pedagogické vzdéldvdni pro Zdky se zdra-
votnim postiZzenim a Zdky se zdravotnim znevyhodnénim, ktefi jsou integrovdni nebo kterym je
stanoven jiny zptsob plnéni povinné skolni dochdzky, 2)

¢) vykondvd specidlné pedagogickou a psychologickou diagnostiku a poskytuje poradenské sluz-
by se zamérenim na pomoc pfi feseni problém(i ve vzdéldvdni, v psychickém a socidlnim vyvoji
Zdk se zdravotnim postiZenim a Zdku se zdravotnim znevyhodnénim, na zjisténi individudlnich
predpoklad(i a vytvdreni podminek pro uplatriovdni a rozvijeni schopnosti, naddni a na zacle-
novdni do spole¢nosti,

d) poskytuje pedagogickym pracovnikim a zdkonnym zdstupctim poradenstvi v oblasti vzdéld-
vdni Zdku se zdravotnim postiZzenim, pripadné takeé se zdravotnim znevyhodnénim”.

e) poskytuje metodickou podporu Skole.
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1.2

STATISTICKE UDAJE
DOKUMENTUJICI
ROZVOJ SYSTEMU
SPC.

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Jednim z porevolu¢nich (po roce 1989) nové koncipovanych konkrétnich opatfeni v rdmci
podpory vzdélavacich aktivit déti a zakd s hendikepem bylo vytvoreni specidlné pedagogic-
kych center. Specialné pedagogické centra byla postupné zfizovana jiz od 1.9.1990. Nejprve
bylo na zakladé rozhodnuti porady ministerstva 3kolstvi, mladeze a télovychovy CR povoleno
experimentalni ovéfovani ¢innosti SPC a od roku 19991, kdy vstoupila v platnost vyhlaska
MSMT CR €. 399/91 Sb. O specialnich $kolach a specidlnich matefskych $kolach.

Vytvorenim sité specidlné pedagogickych center byly postupné plnény ukoly nejen vladniho
usneseni ¢. 493/1993 Narodni plan opatieni pro snizeni negativnich dsledk( zdravotniho
postiZeni, ale i ¢€lanku 33 Listiny zakladnich prav a svobod, ktera je sou¢asti Ustavy Ceské re-
publiky, zabezpecujici kazdému ditéti pradvo na vzdélavani. Prvni legislativni zakotveni speci-
alné pedagogickych center nachazime v § 5 vyhlasky MSMT CR ¢&. 399/1991 Sb. O specilnich
Skolach a specidlnich matefskych Skolach a nesla tim tihu zodpovédnosti za zfizeni prvnich
specialné pedagogickych center pro zrakové a sluchové postizenou mladez.'V soucasnosti
jsou centra povétsinou organizacné pficlenéna k tzv. specialnim skolam.

Nasledujici graf prehledné ukazuje postupny rozvoj SPC v dosavadnim obdobi jejich exis-
tence.

Graf ¢. 1.1 Statistickych piehled vyvoje a vzniku specialné pedagogickych center.*
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* Jedna se o zachyceni data vzniku cca 85% SPC u nés... Zdroj: UIV, dotazniky pracovnik( SPC, IRVS, 211.

Podle udaj uvedenych Institutem pedagogicko-psychologického poradenstvi a dale Asoci-
aci pracovnik(i SPC a rozhoduijicich udaja registru SPZ na jednotlivych krajskych tfadech (o
obtizich déle) je v soucasnosti u nas cca 115 SPC se zamérenim na poradenské sluzby pro
zé&ky se zdravotnim postizenim. Z toho 9 center zfizuje pfimo MSMT a dale pisobi cca 10 SPC
ziizovanych soukromymi subjekty (napf. Demosthenes Usti n. Labem, Arpida Ceské Budé&jovi-
ce ad.) Témito soukromymi subjekty je bud’' soukroma skola nebo obcéanské sdruzeni (typicky
napf. o.s. Rytmus Praha).

Komentdr:

Veskerd niZe uvedend data vychdzeji ze tii riiznych zdroji - z rejstriku skol a skolskych zarizeni
MSMT (http://rejskol.mmst.cz, kde figuruje jako celkovy pocet SPC 104 zdznami - nejsou uvddéna
detasovand pracoviste); zdat UIV zvyplnénych roénich statistickych vykaz(ii SPC- zde figuruje pocet
105 — ani zde nejsou uvddéna detasovand pracovisté samostatnym Cislem; figuruji zde pracovisté
s platnym red-izo, ddle pak z adresdre strdnek Asociace pracovniki specidlné pedagogickych cen-
ter (http://www.apspc.cz), proto mohou byt jednotlivé udaje v dilcich aspektech nejednotné. Jednd

se o prvni, svého druhu, vystup Analyzy: V soucasnosti je obtizné dohledat, bytjen ,staticky”

vrsve

Pozn.: Seznam a adresar SPC je samostatnou prilohou (pFiloha €. 1) Analyzy.

T KUBOVA, L.Specialné pedagogicka centra. 1. vyd. Praha: Septima, 1995. ISBN 80-85801-42-6.
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Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Tab. €. 1.1 Pocet SPC podle kraju - zfizenych pfi Skolach tzv. specialnich (data z roku
2011; dale viz priloha 6)

Uzemi/kraj Pocet center

Praha 20
Stfedocesky kraj 8
Jihocesky kraj 6
Karlovarsky kraj 2
Ustecky kraj 9
Liberecky kraj 5
Kralovéhradecky kraj 6
Pardubicky kraj 5
Vysocina 4
Jihomoravsky kraj 12
Olomoucky kraj 8
Zlinsky kraj 4
Moravskoslezsky kraj 10
Plzerisky 6
Ceska republika ‘ 105

Charakteristickym rysem pocatkl existence a ¢innosti SPC byla existence SPC zaméreného
vyhradné ¢i dominantné na problematiku jednoho ,zdravotniho postizeni” zak{. Toto mode-
lové SPC bylo zfizeno vyhradné ¢i dominantné pfi prislusné specidlni skole — pravé pro zaky
s danym druhem zdravotniho postizeni.

Tento model prevladat po celd 90. 1éta minulého stoleti. Logicky vychazel z tehdejsich zdrojl
(zejména personalnich, ale i prostorovych a personalnich). Takto byla zfizena SPC pro zaky
s télesnym a smyslovym postizenim s pusobnosti na vice krajd. Napf. SPC pro zaky s TP nebylo
v Olomouckém a Zlinském kraji, ale zaci navstévovali SPC v Opavé (Moravskoslezsky kraj) Ci
Brné (Jihomoravsky kraj).

Protoze Ceskd republika neméla vy3si Uzemné samospravné celky (kraje) tento model
z organizaéniho hlediska nebyl na zavadu. Ridké zastoupeni SPC pro zaky s TP a smyslovym
postizenim vsak plsobilo problémy uzivateldm — Skolam a détem a rodic¢im téchto déti.

Ve druhé poloviné 90. let zaznamendvame silny rozvoj SPC pro zaky s mentalnim postizenim.
V jejich cinnosti (v tomto obdobi) zaznamenévame urcitou dichotomii. Na jedné strané byla
SPC dominantné urcena k definovani specialnich vzdélavacich potreb (dale i SVP) a zejména
k podpofe vzdélavani téchto zakd — priméarné v prostredi béznych, tedy matefskych, zaklad-
nich a stfednich $kol. Oviem po celé uvedené obdobi (az do roku 2004) nebylo de iure mozno
zéka s mentalnim postizenim umistit v rezimu individudlni inkluze do bézné zakladni skoly.

Relativné novym prvkem v Cinnosti SPC je zfizovani center, ktera jsou zaméfena na dvé i
vice zdravotni postizeni (nejde pritom o SPC explicitné ur¢end pro kombinovana postizeni).
Jedna se o logicky dlsledek zmén ve vefejné spravy (vznik krajd po roce 2003). Jestlize kra-
je zadsadné maji odpovédnost za organizaci vzdélavani v tzv. regiondlnim Skolstvi, potom je
ziejmé, Ze musely pristoupit ke zfizeni ,novych” SPC ¢i rozsifeni pisobnosti SPC stavajicich —
pravé o ,nova" zdravotni postizeni zakd. Dosavadni zkusenosti jsou rozporuplné. Na jedné
strané umoznuje poradenskou intervenci v daném misté i oblasti postiZeni, které dosud bylo
,saturovano” napf. PPP. Na strané druhé je faktem, Ze personalni zajisténi téchto center
potiebnym poctem pracovnikl s pozadovanym odbornym zaméfenim (neni totozné se
vzdélanim, to je formalné spise splihovano) nebyva na takové vysi, aby mohly byt provo-
zovany vsechny aktivity smérem k danému postizeni ,plnohodnotné”.
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1.3

CHARAKTERISTIKA
SPC - Z HLEDISKA
ZRIZOVACICH

A RiDICH ASPEKTU

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

V nésledujici tabulce je uveden prehled SPC podle ,hlavniho” typu zaméreni.

Tab. ¢. 1.2 SPC podle druhu zaméieni* (data UIV z roku 2011)

Zaméfeni SPC ==

mentalni postizeni 27

—_
—_

sluchové postizeni

zrakové postizeni

vady feci

télesné postizeni

soubézné vice vadami

N |00 |00 | WO |0

autismus

rlzné druhy postizeni 32

celkem ‘ 105

*jedna se o SPC bez vykazovanych odloucenych pracovist (zaméreni je dano kody vykazu Z 33-01 viz pfiloha 6)

Ztizovéni a fizeni SPC je v CR nejednotné. Stale spada jak do plisobnosti MSMT, tak do pd-
sobnosti Krajskych aradi. Vylouceno neni zfizeni SPC soukromym subjektem. navic existuje
vcelku zasadni rozdil v zavazku plnéni zfizovatelské ¢innosti vici napft. Skolam a pravé pora-
denskym zatizenim. Podle § 121, odst. 1 zékona ¢. 561/2004 Sb. Ministerstvo stanovi prova-
décim pravnim predpisem typy skolskych zafizeni a podrobnosti o obsahu a rozsahu jejich
¢innosti, organizaci a podminkéach provozu, kritéria pro zafazovani nebo umistovani déti,
74k a student(, popfipadé dalsich uzivatel sluzeb, nebo ukonéeni umisténi, o podminkach,
za nichz Ize skolské sluzby poskytovat verejnosti, a 0 podminkach Uhrady za skolské sluzby
a o poskytovani poradenskych sluzeb ve skolach a skolskych poradenskych zatizenich.

V oblasti vzdélavani resp. rovného pristupu ve vzdélavani a umoznéni vzdélavani déti se
specifickymi vzdélavacimi potiebami je Kraj povinen (§ 181 zakona ¢. 561/2004 Sb.) zajistit
podminky pro uskute¢iiovani sttedniho a vy$siho odborného vzdélavani, vzdélavani déti,
zaku a studenti se zdravotnim postizenim a zdravotnim znevyhodnénim, déle jazyko-
vého, zakladniho uméleckého a zdjmového vzdélavani a pro vykon Ustavni vychovy. Také
zfizovani skol, skolskych zafizeni pro zajmové vzdélavani a détskych domovd je definovano
jako povinnost.

Pisobnost kraje ke zfizovani:

a) matefskych a zakladnich kol s vyucovacim jazykem narodnostni mensiny za podminek
stanovenych v § 14,

b) $kolského zatizeni podle § 115 az 120, (§ 116 - Skolska poradenska zafizeni),

¢) Skol a skolskych zafizeni, které jinak zfizuje obec nebo ministerstvo,

nestanovi zakon jako ,povinnost”, ale toliko “moznost”. Ve smyslu zfizovat ¢i zruSovat

zatizeni uvedena v predeslém vyctu.

Tab. ¢. 1.3 Pocty SPC podle zFizovatele (podklad pro mapu €. 1)

Ziizovatel | Potet SPC

Ministerstvo Skolstvi mladeze a télovychovy 9
Kraje 102
Obce/svazky obci 6
Soukromé SPC ‘ 10
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Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Nasledujici mapa predstavuje zastoupeni SPC na tizemi celé Ceské republiky podle zfizova-
tele. Mapa je aktualizovana a vychazi z Gdajd pro rok 2011. Ve vyse uvedené tabulce i mapé
je uveden pocet SPC véetné zachyceni jejich odloucenych pracovist, proto je celkovy pocet
vy$si nez pocet SPC v registru SPZ.

Z uvedenych dat je zfejmé, Ze SPC jsou relativné ,mladymi zafizenimi”, ktera se rozvijela po-
stupné, zatimco ,sesterskd zafizeni”, kterymi jsou pedagogicko psychologické poradny jiz
od 50.- 60. let 20 stoleti. Tato ¢asti segmentu SPZ, tedy pedagogicko-psychologické poradny
nejsou popisovany v ramci této Analyzy, nejen vzhledem k obsahu zadani, nybrz i proto, ze
jejich kompetence vici zaklim se zdravotnim postizenim je omezena.

Mapa €. 1.1 SPC podle zFizovatele

SPC V CESKE REPUBLICE

podle zfizovatelii, 2011 Zfizovatel SPC
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Analyza systému organiza¢niho, obsahového a personélniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Graf. €.1.2 Vyvoj pocta pracovnika SPC v letech 1998- 2011
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1.4

VYHODNOCENI
TERITORIALNICH

A PERSONALNICH
ASPEKTU CINNOSTI
A PUSOBNOSTI SPC
VCR

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Analyzou uvedenych udaji konstatujeme nasledujici zavéry:

Sit SPC v jejim teritoridlnim pojeti je vysledkem zejména ,plvodnich zfizovatelskych”
krokt ¢inénych v 90. letech minulého stoleti

Dalsim obdobim, v némz dochazi k proméné této sité je obdobi po konstituci kraju jako
vyssich Uzemné samospravnych celkd u nas.

V desétych letech tohoto stoleti dochazi ke zfizeni nového SPC jiz jen ojedinéle, pre-
vlada rozsifovani puisobnosti stavajicich SPC a to jednak organizac¢né (rozsifenim zamére-
ni zfizovatelem) tak teritorialné (budovanim pobocky SPC v jiném misté).

AZ dosud (s jednou vyjimkou - viz dale) pfrevlada existence nékolika samostatnych
pravnich subjekti jako SPC. (na rozdil od PPP, kde jiz ve vybranych krajich doslo k or-
ganiza¢nimu slouceni v model jedné krajské poradny s pobockami zpravidla v okresnich
méstech)

Formalné je sit SPC u nas vybudovana dostate¢né. Nejrozsifenéjsi jsou SPC pro zaky
s mentalnim postizenim.

Nejméné je SPC pro zaky s PAS a zaky s kombinovanym postizenim. V Praze je jediné SPC
specificky zamérené na problematiku poruch chovani.

Problematika SPC pro zaky s kombinovanym postizenim je feSena velmi nejedno-
znacné. Prevlada povéreni SPC ,pfislusného” pro urcity druh zdravotniho postizeni ,péci”
o dalsi zdravotni postiZzeni. A takto dochazi k chapani ¢innosti SPC ad hoc jako SPC pro
z4ky s kombinovanym postizenim.

De iure (viz i déle) je z¥izovatelska piisobnost kraji vici SPC uvozena nedostatecné
dikci ,kraj mGze”... Piesto vétsina kraj postupné za dobu své existence sit SPC posilo-
vala.

Sledovanim personalniho sloZeni, zajisténi cinnosti SPC konstatujeme, Ze jestlize od roku
1998 cca 2x az 4x (dle jednotlivych postizeni) stoupl rozsah ¢innosti SPC (méfeno poctem
uzivatel v inkluzivnim vzdélavani a se zapocitanim nardstu agendy vyplyvajici z pfislus-
nych predpisll — viz. napf. statni maturity) a to jiz do roku 2011, potom personalni zajis-
téni této cinnosti vyznamné zaostava.

Mezi lety 1998 a 2011 ¢inil narlst poctu specialnich pedagogli z ptivodnich 331 na 379, ;.
na 114%. U psycholog se jedna o narUst ze 108 pracovnikl na 137, tj. na 126% pavodniho
stavu. Alarmujici je Udaj u sociadlnich pracovnik( kde se jedna dokonce o pokles téchto
pracovnikd z 89 na 86 v soucasnosti. Uvedené pocty pracovnikt SPC (ve vsech segmen-
tech) povazujeme za velmi nizké a neumoznujici spInit deklarované ukoly SPC v po-
zadované kvalité a pravnimi predpisy stanoveném objemu.

V siti SPC (teritoridlné nazirano) existuje vyrazny nepomeér v zajisténi ,obsluznosti”
jednotlivych regiont v €R. SPC jsou prevazné umisténa ve velkych (krajskych) méstech.
V nichz sidli pInych cca 80% SPC! V CR existuji regiony, zejména jihozapadni ¢ast tizemi,
takika vSechna pohrani¢ni mista, ale i region jihovychodni Moravy ¢i Vysociny, odkud je
do SPC s nékterym zamérenim (zejména TP a smyslovd postizeni) i nékolik desitek kilo-
metra.

Cely zfizovatelsky systém, jakkoliv zdanlivé pluralitni (MSMT, kraje, obce, soukromé
subjekty) trpi roztFisténosti. Pocet zfizovatell ma zcela ziejmy vliv na efektivitu sité (pre-
kryvani kapacit vers. jejich nedostatek).

Jestlize organizacni (zfizovatelské, personadlni) aspekty Cinnosti jsou zajistény zakonem
a provadécimi predpisy, vCR v daném organizaénim systému zcela absentuje jednot-
né metodické Fizeni, které tak rezignuje na jednotny ,obsah” ¢innosti. Coz ma zavazné
disledky pro efektivitu systému jako celku, jakoz i naplnéni prav subjektl ucastnicich se
¢innosti SPC. (viz déle)
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2

SWOT

ANALYZA SILNYCH

A SLABYCH STRANEK (RIZIK
A PRILEZITOSTI) PORADEN-
SKEHO SYSTEMU CR PRO
DETI A ZAKY SE ZDRAVOT-
NiM POSTIZENIM.

2.1

SILNE STRANKY

Analyza systému organiza¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Rada aspektl organizace a obsahu vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami
je pfimo ovlivnéna ¢innosti, pfipadné necinnosti poradenského systému. V této SWOT ana-
lyze viak nejsou viechny tyto jevy zminény — je soustfedéna priméarné na oblast poradenstvi
v ,uzsim” smyslu — a na oblast ¢innosti SPC2.

«  V uplynulych letech byly polozeny zaklady vnitiné diverzifikovaného poradenského
systému podpory vzdélavacich potieb zakd u nas. V rdmci tohoto systému se postupné
rozviji systém podpory zakl se speciadlnimi vzdélavacimi potfebami.

« Historicky nejtradi¢néjsi a nejpropracovanéjsi je model pedagogicko-psychologic-
kych poraden (PPP), od zacatku 90.let se postupné dotvafi subsystém specialné peda-
gogickych center (SPC).

« Vlivem historicky vzniklého déleni kompetenci jsou sluzby PPP primdrné zaméreny
na déti zaky a studenty i bez specidlnich vzdélavacich potieb, s dil¢imi problémy uceni
a chovani a vyjimecné i na zaky se zdravotnim postizenim.

« SPCjsouzaméfena na déti, zaky a studenty, tradi¢né oznacované jako zaky se zdra-
votnim postizenim

« Samostatna specializace specialné pedagogickych center zlepsila diagnostiku a specialné
pedagogické poradenstvi pro tuto skupinu zaka. Mj. tak umoznila vzdélavani a feseni
vzdélavacich potieb i téch jednotlivcl této skupiny, ktefi pred existenci tohoto systému
byli oznacovani jako ,nevzdélavatelni” ¢i stali mimo vzdélavaci proud.

«  Segment PPP ve své ¢innosti vyuziva rozsahlou a dobfe propracovanou metodologii
prace s diagnostickymi nastroji, ktera ma svij plvod v psychologickych védach. Tyto
nastroje jsou navic mezinarodné srovnatelné. V segmentu SPC je vétsina nastroju ne-
standardizovanych.

« Na relativné vysoké urovni je u nas kvalifikovanost pracovnikii skolskych poraden-
skych zafizeni v ramci dvou hlavnim profesnich kategorii (psycholog, speciadlni pedagog)
- zejména pregradualni pfiprava.

« Pracovnici SPC patfi (vétSinou) k velmi aktivnim Gcastnikiim systému dalsSiho vzdé-
lavani. Osud poradenstvi (a nékdy i jeho zakd) jim neni lhostejny. Lze vyuzit jejich ochoty
a aktivity ke zlepSeni systému.

« Zminény zajem vedl| k ustaveni nékolika profesnich sdruzeni. Jedna se zejména o Aso-
ciaci pracovnikd specialné pedagogickych center (www.apspc.cz), Asociaci pracovnikd
pedagogicko psychologickych poraden (www.apppp.cz).

- Specialné pedagogicka centra zpravidla provazeji zaka po celou dobu skolni do-
chazky, existuje tak prostor pro longitudinalni podporu postupné upravovanou dle po-
tieb zéka.

2V materialu je vychézeno z tfi roky staré Analyzy ¢innosti SPZ. Viz. MICHALIK, J.: Skolsky poradensky systém
v Ceské republice (vychodiska, rizika, ptilezitosti, navrh pojeti) Expertni stanovisko. 2008
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2.2

SLABE STRANKY

Analyza systému organiza¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Specialné pedagogicka centra plni rovnéz funkci v oblasti podpory rodin, a to ve
dvou rovinach:

a) prostiednictvim socialné pravniho poradenstvi, které napomaha zdkonnym za-
stupclim v feseni Casto slozitych ¢i proménlivych socidlné-pravnich a ekonomickych
podminek Zivota rodiny s ditétem se zdravotnim postizenim

b) v podobé metodického vedeni ve vzdélavani. Jen diky pracovniklim SPC je zajisténo
vzdélavani zaku s ,jinym zpUsobem pInéni povinné skolni dochazky”.

Intervenc¢ni ¢innosti na Skolach, které predstavuji v fadé SPC nejvyraznéjsi podil ¢in-
nosti, je zabezpecovana navazna pfima podpora nejen zakd SPC, ale také pedagogickych
pracovnikd skol

SPC maji propracovany, smluvné zabezpeceny systém piijcovani specialnich kom-
penzacnich pomucek skolam, které jsou mnohdy finan¢né nakladné. Profituji zde ne-
jen Zaci, ktefi maji moznost vybéru a zapUjceni optimalni pomucky (¢imz SPC prispiva
k odstranovani pfipadné ,bariéry” pfi pfijeti Zaka do procesu vzdélavani), ale nepfimo zde
profituji také skoly, které zapGjcenim Gcinnéji optimalizuji naklady.

LHistoricky vyvoj” zfizovani SPC ma nadale (pres jista zlepseni) za ndsledek nedostate¢né
teritorialni pokryti CR jednotlivymi poradenskymi pracovisti (v zavislosti na jejich
obsahovém a odborném zaméreni).

Uzké propojeni poradenskych pracovist se skolami a $kolskymi zaFizenimi (zejména
SPC) bylo mozno hodnotit jako pozitivni pouze v pocatecni fazi vyvoje tohoto systému.
Po uplynuti témér dvaceti let patii tato stranka organiza¢niho ¢lenéni (zavislost na dané
Lspecialni” skole) mezi jednoznaéné nejslabsi stranky celého systému. V fadé pripadu
se jedna o vyrazny stiet zajm. Kladem je, Ze tuto skute¢nost jiz uznava i vétsina pracov-
nika SPC.

Mezi vyrazné slabé stranky patfi celkovy stav Fidicich a zakladatelskych a finan¢nich
kompetenci, ktery stavajici $kolskd a poradenskd pracovisté ziskala nebo jim byl urcen
v souvislosti s pfijetim nové skolské legislativy platné od roku 2005. V ramci toho systému
se vyrazné snizila pfima Fidici i souvisejici metodicka podpora centra - MSMT a na-
opak se zvysily kompetence krajl, které v prenesené plisobnosti, odpovidaji za naplnéni
vzdélavacich potieb zakl se specialné vzdélavacimi potrebami.

Zéasadnim problémem budouciho rozvoje SPC jako odbornych pracovist disponujicich
jednotnym, srozumitelnym metodickym vedenim respektujicim vyvoj evropské a svétové
védy, zajistujicim pribézny prenos téchto poznatkd do odborné slozky c¢innosti SPC je de
facto zruseni jednotného metodického pracovisté u nas od roku 2011. (IPPP Praha).

Tato situace vede k tomu, Ze v relativné malé CR shledavame jiz nyni podstatné od-
chylky v organiza¢nim zabezpeéenim poradenského procesu.

Lze identifikovat vazné problémy v systému dalSiho vzdélavani, kdy formalné - v re-
sortu Skolstvi systém dalSiho vzdélavani jako kariérniho rdstu byl pouze uvazovan, v prak-
tické podobé viak nikdy nebyl centralné a systémové zaveden. Neexistence jednotného
a kontinudlniho systému celozivotniho vzdélavani pedagogickych pracovnik{i pfedstavu-
je slabou stranku systému.

Stejné jako u daldiho vzdélavani neni uspokojivé vyiesen systém supervizi uvniti po-
radenského systému.

Neni vytvoren obecné pfijimany ramec evaluace poradenské ¢innosti, podil uzivateld
na hodnoceni vysledkl jeho ¢innosti je minimalni.

Projekt ,Inovace ¢innosti SPC pii posuzovani SVP déti a zaku se zdravotnim postizenim” (CZ.1.7/1.2.00/14.0020) 15



Analyza systému organiza¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

+ Neexistuje jednotny (a relativné podrobny) pravni ramec o3etfujici prava a povinnosti
Ucastnik(l poradenského procesu (ditéte, zaka, zdkonnych zastupcli, poradenského pra-
covistg, skoly, organu vefejné spravy). V tomto sméru provedené Upravy vyhlasek MSMT
(zejména €. 72 a 73 z roku 2005) pfedstavuji jen ¢astecny, navic vnitfné rozporuplny krok.

- Nejsou vypracovany klasifikacni a jim odpovidajici pfistupy k definovani specialnich
vzdélavacich potreb dle ,hloubky” (zévaznosti) a témto stuprilm odpovidajici metody
a formy speciadlné pedagogické podpory. (Prikladem je (nedostatecné) prikladné feseni
pojmu zdravotni postizeni a pfipadné tézké zdravotni postiZzeni — a napf. naprosta absence
defini¢ni ve vztahu k pojmu zdravotni znevyhodnéni ve vztahu k ¢innosti PPP vers. SPC.

- Dusledkem predchoziho stavu je situace, kdy ve vybranych segmentech prostiedku
specialné pedagogické podpory (typicky asistent pedagoga) nejsou tyto instalovany
podle skutkového stavu (potieb) Zaka, nybrz podle ekonomickych moznosti (a v horSim
pripadé dalsich vlivl) v rdmci daného kraje.

« Zasoucasného stavu feseni zakladnich parametrd fizeni a spravy jednotlivych poraden-
skych pracovist neni mozno uspokojivé fesit otazky ,normovani” vykonu i tzv. nor-
mativ, které zase maji silny vliv na personalni a dalsi vybavenost pracovist — stavajici
pokusy o normovani nejsou zpUsobilé zohlednit odlisnosti poradenskych cinnosti vici
rliznym skupinam zakl a zpravidla vychazeji z ad hoc nalad v jednotlivych krajich.

« Chybi jednotny (a jednoduchy) model evidence a statistického sledovani poraden-
skych sluzeb. (vdzanych na Zaka) Vedle vlivu na vyse uvedené normativni nalezitosti do-
chazi i k opakovanym a neefektivnim vykontm réznych pracovist vii¢i jednomu zakovi. —

+ Predchozi negativum je jesté prohloubeno novym pojetim pravnich norem, kdy je nyni
rodi¢ ditéte/zéka explicitné upozornén na skutecnost, Ze ma pravo zadat o sluzbu znovu
a pfitom prakticky neni omezen vybérem lokality. Existuje pocitaovy evidencni systém
PPP Profesional, ktery funguje sitové, ne vsak centralné napf. krajové. | tak neni vybaveni
SPC timto softwarem zcela bézné.

« V dusledku vyse uvedenych nedostatkli poradensky systém nezajistuje objektivni
a v misté a Case spravedlivé (srovnatelné) posouzeni specialnich vzdélavacich potieb.
« Mnozstvi zakladnich otazek ,provozovani” poradenského systému (diagnostické
nastroje, doporucené postupy) je Fesena na pidé dobrovolnych sdruzeni pracovnikt
poradenskych zafizeni - pfestoZe se jedna zfetelné o zdkladni Ukol verejné spravy.

+ Neni uspokojivé vyfesen zplisob predavani podkladii (medicinskych, socialnich, ro-
dinnych) pro anamnézu jako nezbytny predpoklad kvalitni specidlné pedagogické, psy-
chologické, socidlni ¢i etopedické diagnostiky. Jisté zlepseni zaznamenévame od 1.9.2011
prijetim novely vyhl. €. 72/2005 Sb.

« Neni uspokojivé vyiesen , osud” vysledkd poradenstvi (diagnostiky) specialnich
vzdélavacich potieb v systému vzdélavani Zaka. Zejména jde o miru zdvaznosti a ob-
ligatornosti zavérl vyslovenych ve vysledku (zpravé, rozhodnuti, sdéleni) poradenského
pracovisté a jejich vnimani ve Skole, Skolském zafizeni, rodiné zaka.

« Predchozi pravidlo ma vliv na zptsob tvorby IVP jako zavazného podkladu naplnéni spe-
cidlnich vzdélavacich potfeb — zde pouze praxe odstrafiuje nedostatky normativni.

« Ve vztahu dvou ¢initelt poradenské situace (SPC a Skola) jsou relativné casto pozorova-
ny vztahy vzajemné nediivéry a nepochopeni. (SPC poukazuje na neochotu ¢i nepo-
chopnost skoly a pedagoga respektovat jeji zavéry — vers. — Skola a pedagogicky pracov-
nik poukazuje na formalnost a nedostatecnost zavér(i poradenstvi a diagnostiky). V fadé
ptipadd nejde o selhani vyvolané jednotlivymi aktéry pfipadu, ale o vyraz systémovych
problému poradenského procesu.

Projekt ,Inovace ¢innosti SPC pfi posuzovani SVP déti a zaku se zdravotnim postizenim” (CZ.1.7/1.2.00/14.0020) 16



2.3

PRILEZITOSTI

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Obdobné jako neni normovan - srovnatelné stanoven - vykon pracovisté — nejsou k dis-
pozici zavazné personalni standardy.

Poradensky systém nema normativné stanovené principy (zasady) dobré sluzby - va-
riantu ,standard( kvality” znamé z ¢innosti zafizeni socialnich sluzeb.

Odménovani poradenskych pracovnikt bylo v minulosti feseno (zpravidla) platovou
tfidou o jeden stupen vyssi nez ,béznych” pedagogickych pracovnikd (uciteld). V sou-
Casnosti je zdkladem pro tyto kategorie 12. platova tfida — ovsem bez moznosti piiplatk
obvyklych ve skolach (tfidnictvi, pres¢asy apod.). Urcitd ¢ast poradenskych pracovnik
pozaduje vyssi finan¢ni ohodnoceni nez ,bézny” pedagog.

Pracovnici poradenskych zafizeni jsou vdzani obdobnou povinnosti plnéni 20-24 hodi-
nové pfimé prace se zakem tydné, obdobné jako pedagogové ve skole, coz je vzhle-
dem k charakteru prace spojené s poskytovanim sluzeb v terénu a administrativni stran-
kou prace (psani zprav, doporuceni k integraci atd.) takika nemozné naplnit.

Poradenska pracovisté SPC zpravidla nejsou vybavena automobilem - coz je v urdi-
tych oblastech nezbytny prostfedek fe3eni poradenskych sluzeb v terénu (3kola, rodina,
ostatni prostredi).

Nejsou obecné zidvaznym pravnim predpisem vyfeSeny mezioborova a mezi-odvét-
vové otazky kompetenci v oblastech rané péce, ¢i ostatnich poradenskych systému
a pripadné jinych vefejnych sluzeb (socialnich).

Zatim nejsou systémové (normativné, metodicky) upraveny moznosti diagnostikova-
ni vybraného okruhu specidlnich vzdélavacich potieb (zfejmé lehcich) pfimo Skolnimi
psychology nebo skolnimi specialnimi pedagogy (v pfipadé, Ze jsou k dispozici).

Dosud pozvolné budovana profesni mista ,mistnich” poradenskych autorit — $kolni
psycholog a Skolni specialni pedagog jsou nedostatecné rozsifena. Vyjimkou neni,
Ze drtiva vétsina téchto pozic je zajisténa ze zdroji Evropského socialniho fondu, mimo
béZné chapany rozpoctovy rdmec resortu skolstvi.

Vzdélavani zaki se specialnimi vzdélavacimi potfrebami a souvisejici ikoly poradenského
systému je (byt ¢astecné proklamativné) ve stfedu pozornosti normativnich i koncep¢-
nich dokumentu ceského statu (resortu skolstvi). (viz zejména strategie boje proti social-
nimu vylouceni ze z&fi 2011 pfijatd vldadou, jez predpokladé zvyseni kapacit poradenskych
zafizeni — oviem v souvislosti s problematickym ukoncenim ¢innosti tzv. praktickych kol
jako samostatného typu skoly).

Poradenstvi bude do budoucna stale vice vnimano jako jeden ze zakladnich prvkd pFi-
spivajicich k odstrafnovani nerovnosti (pfirozenych i ziskanych) jednotlivych skupin
déti i jednotlivcd.

Ve spolecnosti je mozno vyuzit dosud prevladajicich pozitivnich tendenci ve vztahu
k nékterym skupindm zakl se specidlnimi vzdélavacimi potifebami (typicky Zaci se zdra-
votnim postizenim)

Poradenstvi (systémové dobie fesené) zcela nepochybné pfispiva k vyssi efektivité
alokovanych finan¢nich prostiedku.

Objektivni snizovani poctu zaki ve skolské soustavé v pristich letech vytvaii predpo-
klady pro prevedeni ¢asti pedagogickych kapacit do systému poradenstvi.
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2.4

RIZIKA

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

« Poradensky terén (pracovnici) jsou ve velké vétsiné naklonéni potfebam zmén. Z r(iz-
nych pfic¢in a motivace - pfesto pfevlada minéni o nedostate¢ném fedeni potfeb poraden-
ského systému.

« Soucasny tlak rady skupin (rodice, neziskové organizace) poukazujicich na nedostatky
v poradenstvi a nasledné vzdélavani této skupiny zakd vytvari ptilezitost vyuzit zkuse-
nosti a poznatkd téchto skupin a jejich pripadné zakomponovani do ,uzivatelsky pfi-
jemného” modelu poradenstvi.

- Cesky vzdélavaci systém, ktery v minulosti (pfes viechny nedostatky) byl znam jako velmi
solidni a v dil¢ich oblastech (metodické fady apod.) i mezindrodné uznéavany, trpi decent-
ralizaci a ,okrojovanim®. De facto jedinym organem s celostatni plisobnosti (a vlivem)
je Ceska skolni inspekce. Pro poradensky systém predstavuje tento stav vyzvu & moz-
nost ,ndpodoby”.

« Ocekdvané postupné zvysovani poctu Skolnich poradenskych pracovnikd puaso-
bicich pfimo na Skolach (psycholog, speciélni pedagog, etoped apod.) do budoucna
umozni, aby se PPP a SPC vénovaly skute¢né zavaznym problémuiim zakd systému.

- Poradensky systém zaméfeny na potieby zakl se specialnimi vzdélavacimi potiebami
nese s sebou zavazna rezidua minulosti, kterd byla charakterizovdna naprostou segre-
gaci zaka se specialnimi potfebami a nepfipravenosti skol hlavniho vzdélavaciho proudu
na jejich pfijeti. V urcitych segmentech hrozi pokracovani tohoto stavu.

+ V CR probiha znaéna emancipace krajt, nejen v roviné politické, ale stale vice i roz-
Sirovanim sfér zajmu téchto samospravnych celkd. V disledku vyse uvedeného existuje
redlnd hrozba vzniku az 14 krajskych systému, coz m{ize mit za nasledek diferenciaci pfi-
stupu k détem/zaklim/ studentdm se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a pro jedince
s postizenim snizeni jednoduché systémové prostupnosti v pfipadé napt. pfestéhovani.
Dakazem mohou byt jiz v soucasné dobé existujici rozdily v metodice krajskych normati-
vU, zpGsobu udélovani asistentll pedagoga a udélovani statutu jednotlivym SPC.

+ Vdobé vysokého resortismu je velmi slozité provadét i jen korekce, natoz zmény z3-
sadnich spolecenskych systém0 - cozZ se tykd i systému cinnosti SPC, kde spolu obsahové
souvisi celky feSené v resortu MPSV (socidlné-pravni ochrana, ndhradni rodinna vychova,
socialni sluzby) a dotykajici se ¢innosti SPC.

« Prirealizaci jakychkoliv zmén vzdy existuje skupina (pracovnici, uzivatelé), ktera se citi
byt zménami (ze svého pohledu) poskozena. Tyto skupiny a jednotlivci viak dovedou
svou nespokojenost ventilovat za pomoci médii a dafii se jim vyvolavat dojem, Ze pravym
dlvodem jejich nesouhlasu je ,obecné blaho”.

+ Korekce ¢i zména poradenského systému s sebou pfindsi alespoi po urcitou dobu sou-
béh narokt (zejména financnich) systému starého i nového.

- Pedagogicti pracovnici, ktefi rozuméji potiebdm poradenského systému zpravidla ne-
disponuji potiebnym pravnim pohledem (vzdélanim), isté fidici pracovnici zase ¢asto
neznaji obsahové stranky jevu, ktery ma byt upraven. (podle sou¢asnych pokust o vyklad
novel vyhlasek 72/2005 Sb. a 73/2005 Sb., se zd4, Ze pravni povédomi chybi i osobam
zodpovédnym v celém resortu MSMT. Takovy stav m(ize zapf¥icinit jesté vétsi rozdily ve
vykonech jednotlivych SPC.)

« Soucasné zmény legislativy od 1.9.2011 jsou valnou casti pracovnikl systému vnimany

jako chaotické a zmatecné, vedouci k nejasnostem v postupu poradenskych zafizenti,
a zvysuji riziko snizeni kvality sluzeb neimérnym narlstem administrativy a ¢innosti, tak
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2.5

IDENTIFIKACE
NEJDULEZITEJSICH
PROBLEMU STAVAJI-
CiHO STAVU

2.5.1

ZACl, ZAKONNi
ZASTUPCI = UZIVATELE
SYSTEMU

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

v krajnim pfipadé také transformace skutecné poradenskych center na centra vice méné
pouze diagnosticka.

- Existuje urcita skupina zakdi, ktera, ve smyslu feseni jejich specialnich vzdélavacich po-
tfeb, nedisponuje nezistné deklarovanou podporou verejnosti (typicky Zaci z nékte-
rych etnickych skupin ¢i vylou¢eného prostredi s pfipadnymi poruchami chovani).

« Vsouvislosti s uvadénym utlumem metodického vedeni vyvstavaji v praxi otazky souvi-
sejici s nedostatec¢nou dostupnosti informaci potfebnych k realizaci a funk¢ni navaznosti
nékterych podptrnych opatfeni (typickym piikladem je napf. rozloZeni u¢iva na ZS s vy-
uzitim IVP, ndsledné hodnoceni a souvztaznost s celkovymi vystupy nebo napf. chybéjici
podrobnéjsi specifikace § 50 skolského zékona o moznostech uvolnovani zaka z vyucova-
cich predmét(.) - v extrémnich pripadech tak hrozi az ,poskozeni” prav Zaka

« Skolska poradenska zafizeni Ize povazovat za vysoce specializovana pracovi$té a jako ta-
kova by méla udrzovat vysoké naroky na erudovanost a dalsi vzdélavani pracovniku. Tra-
di¢né poskytovalo IPPP (NUOV) 3kolskym poradenskym zafizenim nabidku vzdélavani
a metodickou z&stitu. V soucasnosti je osud IPPP nejasny, kompetence tohoto organu jsou
potlacovany, coz plsobi jako dalsi narusujici aspekt v Usili o unifikaci poradenského sys-
tému.

Daéle jsou vybrané problémy reflektovany a popsany z pohledu jednotlivych ucastnikd po-
radenského procesu, Sifeji okruhu Cinnosti dotéenych SPC. Jedna se o promitnuti obecnych
vyse uvedenych namétt SWOT analyzy.

Problémové okruhy z hlediska ucastnikt systému

Zékladni zasady ¢innosti ovliviuji kazdého z aktérd poradenského procesu. Napf. nejedno-
znacnost nakladani s vysledky procesu specidlné-pedagogické (pfip. psychologické) dia-
gnostiky a poradenstvi je Ukorné vnimana jak uzivateli systému, tak SPC a jejich pracovniky,
tak ¢asto rodici/zdkonnymi zéstupci a v fadé pfipad{ i Skolami.

Presto kazdy z dale uvedenych subjektl akcentuje ponékud odlisné aspekty organizace
a ¢innosti $kolského poradenského systému.

Vyznamny problém maji uzivatelé s dostupnosti poradenskych sluzeb. Existuji situace,
kdy rodina je ,odkazana” na sluzby poradenského zafizeni vzdaleného az 100 km. Je treba
si uvédomit, ze se jedna o rodiny s postizenym ¢lenem (ditétem) a tato skute¢nost je pro né
proto velmi stresujici. S rostouci vzdalenosti poradenského pracovisté roste rovnéz rizi-
ko ,,zanedbani” potieb, prip. existence ditéte, které zlistava zbytecné dlouhou dobu zcela
mimo odbornou poradenskou péci.

Pokud je dité v péci poradenského zafizeni, jsou velmi zavaznym zplsobem (skute¢né az
.neuvériitelné”) ohrozena prava byt aktivnim subjektem poradenského procesu. Ceska
Skolska legislativa naprosto neupravuje priibéh poradenstvi a diagnostiky v zadném
z téchto smérl:

+ povinnosti pfi zajistovani podklad(,

+ 0soby opravnéné podat ndvrh a zpUsob feseni - aktivni legitimace,

« lhaty pro podani navrh(, ¢asovy prabéh procesu,

+ seznameni se s priibéhem a vysledkem poradenstvi,

« moznosti vyhrad (odvolani) proti vysledkdim diagnostiky,

« moznost konzultace priibéhu s nezavislym odbornikem,

- dopady poradenstvi a diagnostiky (zavaznost) do vzdélavacich potieb uzivatele.
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2.5.2

SKOLY, SKOLSKA
ZARIZENI

A PEDAGOGICTI
PRACOVNICI

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Stavajici teritoridlni zajisténi sluZzeb a neexistence superviznich pracovist a jim odpovidajicich
postupl ,odvolaciho typu” je rovnéz pric¢inou stavu, kdy systém nejen, Ze sam aktivné nena-
bizi revizi spornych posudkovych zavért, pokud uzivatel takovou potiebu projevi, nejsou
zajistény adekvatni postupy jejiho feSeni. Typicky se postupuje ad hoc systémem v némz
se hleda ,nejspise prlichodné” feseni. Toto vsak nemusi byt — a zpravidla neni — ve shodé se
skute¢nymi potfebami a zajmy uZivatele.

Skolsky poradensky systém za dobu své existence nevytvofil obecné pfijimany, jedno-
duchy a pfehledny ,Manual pro uzivatele”, tzn. uzivatelskou pfiru¢ku, ktera by vhodnym
zplsobem instruovala uchazece o sluzby daného systému jakym zptisobem se mize na sluz-
by poraden obratit, jaké sluzby obdrzi apod. Z této skutecnosti vyvozujeme, ze (na rozdil od
poradenskych systéma napf. v socialnich sluzbach) v nékterych SPZ nepfistupuiji ke uzivateli
sluzeb jako ke zékovi, nybrz spoléhaji na ,zastaralé” tradice dfivéjSiho ,vrchnostensky ladéné-
ho" skolského systému. Tuto skutecnost nelze klast primarné za vinu pracovnikiim systému
(v rémci jednotlivych SPZ vznikaji webové prezentace, diléi propagaéni letaky apod.), ale jed-
na se o dlsledek nejednotnych fidich kompetenci (a odpovédnosti) v systému.

Zavaznym problémem uzivatell sluzeb SPZ je roztfisténost jednotlivych slozek, kte-
ré jim poskytuji specidlni péci. Nejedna se o problém, za néz nese odpovédnost primarné
poradensky systém (Ci resort MSMT), ale o dGsledek silné zakofenénych resortnich pfistupd,
kterymi je CR povéstna — a nedafi se je pfekonat. UZivatel sluzeb SPZ ma tak jistou moznost
ocekdvat fedeni vzdéldvacich potieb uvedenych ve vysledku poradenstvi, dale doporucené
aktivity rehabilitacni &i socidlni jsou zajistovany subjekty mimo Skolstvi - a jako takové nejsou
na stanoviscich SPZ nikterak zavislé. Pfitom je nepochybné, Ze u celé fady zak( se SVP je
pravé komplexni rehabilitace jednim ze zdkladnich pfedpokladii podmiriujicich , skolni
uspésnost” — chapanou jako dosazeni maximalniho vzdélanostniho stupné daného jedince.

V dusledku legislativniho vakua upravujiciho prabéh poradenstvi a diagnostiky dochazi
k odliSnému posuzovani specialnich vzdélavacich potieb uzivateli systému se srovna-
telnymi SVP (napf. zdravotnim postizenim) na riiznych mistech CR. Popsany jsou situace, kdy
dvé déti s ,naprosto shodnou” diagnézou a jejimi projevy, obdrzi kazdé ,naprosto odlisné”
prostiedky specidlné pedagogické podpory. Na tomto (ne) zajisténi SVP daného Zaka se viak
nepodili jen dané SPZ - jedna se rovnéz o odpovédnost feditele pFisluiné 3koly a $koly jako
pravniho subjektu. Uvedena situace vsak vytvafi nerovné podminky v pfistupu ke sluzbé -
a jejim vysledkdm. Nejen ve smyslu teritoridInim (jak bylo vicekrat uvedeno), nybrz i ve smys-
lu vécném.

O pridéleni piislusného prostiedku specialné-pedagogické podpory tak ¢asto nerozho-
duje kvalita ¢innosti (posudku) SPz, nybrz socidlni postaveni, znalosti, znamosti a tlak za-
konnych zastupcu, pfipadné ve spojeni se schopnostmi a postavenim daného predstavitele
Skoly, kterd ma SVP zaka napliovat... Znovu se tak prohlubuje socialni exkluze jiz jednou
(v dasledku vzdélani, postaveni, pfijm(, celkové socidlni situace) vylouc¢enych jedincl a ro-
din...

Z pohledu 3koly (pedagogickych pracovnikd) byvaji uvddény nasledujici pozadavky na ¢in-
nost SPZ.

Na prvnim misté jde o kvalitni a v potiebném case provedenou diagnostiku specialnich
vzdélavacich potieb a vypracovani srozumitelného doporucujiciho zavéru, ktery je vyuzi-
telny v praktické Cinnosti Skoly a pedagoga. V tomto sméru (viz SWOT analyza) s objevuji
problémy. Velmi ¢asto je ze strany pedagogl poukazovana na malou konkrétnost poraden-
skych zdverd, kdy velmi ¢asto se jedna pouze o opis jiz poskytnutych tdaji pedagogické (ptip.
rodinné ad.) anamnézy!
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Analyza systému organiza¢niho, obsahového a personélniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Skol a pedagogu (stejné jako SPZ) se dotyka opominuti stupfili ,Zdk se zdravotnim znevyhod-
nénim” a ,Zdk se sociokulturnim znevyhodnénim” ve vyhlasce MSMT o vzdélavani zak( se spe-
ciadlnimi potfebami a nakonec i ve vyhlasce o poradenstvi!

Vzhledem k nové budovanému systému poradenské podpory pfimo na Skolach (Skolni psy-
cholog a skolni specialni pedagog) bude potiebné do budoucna specifikovat formy pu-
sobnosti — a spoluprace — mezi témito aktéry a SPZ.

Zasadnim problémem je otazka ,zavaznosti” vysledki diagnostiky SVP v prostiedi
Skoly. Stévajici pravni Uprava tento vysledek povazuje za ,doporuceni” — ke kterému 3kola
plhovéni vzdélavacich potieb desitek tisic zakd se SVP. Napf. drtiva vétsina pedagogickych
pracovnikd na $kolach hlavniho vzdélavaciho proudu - kam je sméfovana zprava z SPZ -
nema potiebné specidlné pedagogické vzdélani (hovofime-li o zacich se SVP). Vedle dopad(
na individudlni osudy dané skupiny 74k, jednd se i o problém efektivity vynakladanych fi-
nancnich prostiedkd... Zavéry specialné pedagogické (psychologické) diagnostiky jsou fun-
damentem o néz $kola musi opirat svoje pozadavky na pfipadné navyseni normativu pro
vzdélavéni téchto zaka!

Pedagogicti pracovnici pozaduji rovnéz priibéznou podporu v procesu napliiovani spe-
cialnich vzdélavacich potieb zaka. Vyplyva to, mj. i z toho, ze drtiva vétsina z nich nema
pfislusné specialné-pedagogické vzdélani.?

Graf ¢. 2.1 Vzdélani ucitelG zakladnich skol pasobicich u zaka v integraci

U¢itelé ZS vzdélavaijici ve t¥idé zaka se zdravotnim
postizenim - SPP vzdélani

HENe HAno

Ze stejného zdroje je i zajimava informace zamérena na vztah poradenského pracovisté (SPC)
a Skoly. Sledovana byla elementérni Uroven spoluprace pfi zajisténi specialné-pedagogické
podpory zaka (pedagoga a 3koly). Ta je patrnd jednak v obdobi diagnostiky, nasledné (pfi-
padné) tvorby IVP a poté pfi monitoringu jeho plnéni. Pedagogicti pracovnici odpovidali na
otazka Jak éasto dochdzi pracovnik SPC do skoly? nasledovné:

3 Viz. MICHALIK,J. Skolska integrace zaka se zdravotnim postizenim na zakladnich $kolach v CR, Olomouc: UP,
2005.
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2.5.3

PORADENSKA
PRACOVISTE,
PORADENSTI
PRACOVNICI

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Tab. ¢. 2.1 Navstévy pracovnikii SPC ve skole s integrovanym zakem

Varianty A?:;'g:?' Cetnost v %
Nebyl posledni rok 189 27,08%
1x ro¢né 239 34,24%
2-3x ro¢né 146 20,92%
3-5rocné 37 5,30%
Castéji 30 4,30%
Nevyjadfili se 57 8,17%
celkem 698 100%

Zjistény Uudaj ukazuje vice na systémové omezeni skuteénych moznosti poskytovat pod-
poru $kolam ze strany téchto SPZ, nez na $patnou ¢innost téchto pracovist. V daném stupni
persondlniho a materidlniho vybaveni ziejmé nelze ocekavat vice.

Na druhou stranu podpora téchto zatizeni ze Skol je vyhledavana. SPC totiz maji stale vice
deklarovanu (legislativné) svou plsobnost pravé v podpore inkluzivniho vzdélavani. Stavajici
personalni slozeni téchto pracovist - viz vyse - vdéak neumoznuje poskytovat skute¢né meto-
dické vedeni jednotlivym pracovniklim. | ptes to, Ze systém jiz plsobi témér 20 let nejsou v
CRk dispozici jednoduché, srozumitelné a ndvodné metodiky prace se zdkem s pfisluinym
druhem zdravotniho postizeni. Obdobna zafizeni v zahranici (vyspélé zemé EU) disponuiji
vlastni “databankou” informaci, zkusenosti, metodickych material(i, pracovnich listG apod.,
které jsou bezplatné distribuovany na Skoly v nichz jsou tito (integrovani) zaci vzdélavani.

Klady a zdpory v soucasném pojeti ¢innosti poradenskych pracovist jsou do zna¢né miry ob-
sazeny vyse ve SWOT analyze. Samostatna kapitola této Analyzy (kap. ¢. 7) pfinasi detailni
nazory pracovnikl na jednotlivé oblasti jejich ¢innosti. Proto na tomto misté uvadime jen
zobecnujici poznatky.

Jednim ze zdkladnich problém0 poradenskych pracovist je zajisténi dostate¢nych personal-
nich, materialnich a souvisejicich vstupti pro kvalitni provadéni diagnostiky a poraden-
stvi. Primérna velikost poradenského pracovisté cini cca 3 - 5 osob v pripadé SPC — odpovida
stavu, kdy v CRje cca 100- 110 SPCav nich pracuje 602 odbornych poradenskych pracovnikd*
(379 specialnich pedagogl, 137 psychologt + 86 socidlnich pracovnik). V témze roce bylo SPC
vykazano 251 157 poradenskych ¢innosti s Zakem. Z uvedeného vyplyva, ze kazdy z pracovni-
k (v€etné socialniho pracovnika) poskytl za dany rok cca 420 individualnich konzultaci!.”

Tab. ¢. 2.2 Pocet odbornych pracovnikii v SPC v roce 2011 (udaje uiv)

Profese / Zafizeni SPC Prepocet na plné zaméstnané
Psychologové 137 92,5

Specialni pedagogové 379 301,8

Socialni pracovnici 86 86

celkem 602 452,4

* Udaj ze statistiky Ustavu pro informace ve vzdélavani pro rok 2011.

*Uvedeny Udaj je zafazen vice pro dokresleni obtizi zjistovani skute¢ného stavu ,vytizenosti” jednotlivych pracovist
(viz dale) nez jako pfesny a vystizny pfehled ¢innosti.
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2.5.3.1

Stanoveni poctu
pracovniki SPC

na pocet zaku
(financovani ¢innosti)

Analyza systému organiza¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

V Ceské republice tak predpokladame ¢innost cca 1 800 psychologi a specialnich pe-
dagogu pusobicich v ramci Skolskych poradenskych zafizeni. Jedna se o pocet, ktery
vyvolava nékolik otazek:

1) Zda je tento pocet dostacujici pro pokryti potieb cca 1,3 mil déti, zak{ a studentl v pred-
skolnim, zakladnim a stfednim skolstvi

2) Zda v rdmci tohoto poctu jsou k dispozici odbornici pokryvajici spektrum potreb (jednot-
liva postizeni, stavy, situace)

3) Zda stévajici organizacni struktura poradenského systému umoznuje efektivné vyuzit
jejich kapacitu

4) Zda v ramci teritorialniho rozmisténi na zemi CR jsou jejich sluzby dostupné potfebnym
uzivatelim

5) Zda stavajici relativné velky pocet pracovniki Ize efektivné metodicky fidit v ramci stava-
jiciho systému.

Zodpovézeni viech uvedenych otazek ma vyznamny predikéni vliv na feseni - dalsiho
rozvoje organizace poradenstvi pro zaky se SVP v ¢innosti SPC v ramci Ceské republiky!

V ramci této Analyzy konstatujeme nasledujici odpovédi:

1) Uvedeny pocet neni dostatecny, neni vSak vysoce nepfimérené nizky

2) Systém jako celek (jeho vnitini ¢lenéni) neumoziuje zajisténi dostupnosti
odpovidajici poradenské (diagnostické) intervence v misté a ¢ase potreby -
relativné jednotné na uzemi CR

3) Organizacni struktura poradenského systému pro zaky s SVP (segment SPC)
trpi zavaznymi vnitfnimi problémy, které snizuji i kapacitu systému jako
celku

4) Teritorialni rozmisténi SPC v CR neodpovida zcela potfebam uzivateld, ale
vychdzi z historickych premis

5) Metodické fizeni témér dvou tisic pracovnikll uvedenych specializaci je velmi
nizké a nedostatecné.

Vedle poctu pracovniki je zasadni otazkou pocet vykonti - a zejména zpusob jejich sta-
noveni na dany pocet pracovnikd. (normativni pfistup a normovani ¢innosti). Pravé roztfis-
ténost statistiky evidujici vykony pracovisté, neexistence jednotné metodiky upravujici jed-
notlivé ¢innosti — a tedy umoznujici jejich kvalifikované porovnani doprovazené obcasnymi
snahami kraju tuto oblast upravit vedou ke zna¢né diskrepanci tomto sméru (podrobnéji viz
dale).

Ktomu podava vlastniinterpretaci Hanak (2011).” Uvadi, Ze v soucasnosti neni u nas jednotné
definovano, kolik zakt by mélo pfipadat na jednoho odborného pracovnika v SPC. Vycha-
zejice z jiz drive realizovanych Setfeni navrhuje jako optimalni nize uvedeny pocet zakd na
specialisty podle druhu zdravotniho postizeni zaku:

¢ Nejedna se o pochyby o spravnosti Gidajt vkladanych do statistiky sledované UIV. Spise jde o vyuZitelnost tohoto
zplsobu zjistovani vykon, ktery nezohlednuje napf. druh poskytnutych sluzeb v zavislosti na hloubce a druhu
postizeni klienta, vzdalenost klienta (spadovou oblast) apod. které vsechny maji na vykon zafizeni podstatny vliv.

7 HANAK, P. BASLEROVA, P., Standardy ¢innosti specialné pedagogickych center, In. Katalog posuzovani miry SVP
déti a zakl se zdravotnim postiZzenim I. Dostupné na spc.upol.cz. (cit. 18.10.2011)
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Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Tab. ¢. 2.3 Navrh “normovani” poé¢tu zakl na pracovnika SPC*

Pocet Zzakl x 24 hod. Celkem zaku

Zdravotni postizeni

pfimé prace za rok
Zrakova postizeni 40x0,6 24 - 40
Sluchova postizeni 40x0,6 24 -40
Mentalni postizeni (MP) 60x0,6 36 -60
Vicecetna postizeni (VV) 30x0,6 18 -30
Télesna postizeni (TP) 70x0,6 42 -70
Poruchy autistického spektra (PAS) 40x0,6 24 - 40
Vady fe¢i (VR) 140x 0,6 84 -140

*Zdroj: Katalog posuzovani miry SVP u déti a zak(l se zdravotnim postizenim (navrh textu, dostupné na
http://spc.upol.cz)

Stanoveny prepocet x 0,6 ma podle autorl vazbu na stanovenych 24 hodin pfimé prace
s zaky za tyden dle nafizeni vlady ¢. 75/2005 Sb. o pfimé pedagogicko psychologické ¢in-
nosti. Rozptyl v kategorii celkem z4ka za rok je vyjadfenim minima v souvislosti s uvedenym
poctem hodin pfimé prace az po vyuziti celé pracovni doby. Tady konstatujeme vyznamné
pochybnosti 0 moznosti pracovnika SPC vénovat celou pracovni dobu “pfimé” praci ¢i péci
poskytovanou zakovi.

Moznosti financovani poradenskych sluzeb
V praxi jsou dnes v CR uplathovany nasledujici tfi zpUsoby financovani ¢innosti SPC. Jedna se
o financovani na:

+ provedené vykony

+ skute¢né zaky

+ potencialni zaky

PFevlada (v souladu s vyhlaskou MSMT) financovani na skuteéné zaky.

Financovani na vykony
Tento prvek neni mozno v soucasnosti plné uplatnit, ponévadz nejsou definovény standardi-
zované a zavazné casové jednotky (normy) jednotlivych vykona SPC.

Financovani na skutecné zaky
V této varianté je vyuzito aktudlni statistiky poctu zaki z vykazu SPC pro UIV. Nedostatkem je
slaba moznost reakce na zmény v priibéhu roku.

Financovani na potencialni zaky
V tomto modelu krajsky Gfad rozepise prosttedky poskytnuté MSMT podle po¢tu zak s SVP
na $kolach v kraji. Nedostatkem jsou mezikrajové vazby (zejména Praha a Stfedocesky kraj)

Komentar:

V soucasnosti prevlada financovani na skutecné zaky. OvSem, znacné mistné

modifikované, kdy krajské uiady zohlednuji Fadu skuteénosti. Cast nakladi na
c¢innosti SPC je prokazatelné “skryta” v rozpoctu skoly pfi niz je SPC zfizeno
(typicky napf. automobil, prostory a jejich udrzba apod.).
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2.5.3.2

Rizeni a sprava
systému

Analyza systému organiza¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Zda se, ze nejobjektivnéjSim méritkem pro stanoveni ,kapacity”?, tedy vykonu daného
pracoviété — a tim i potfebnosti pfislusného druhu SPZ v regionu je pFizptGsobeni velikosti
zarizeni poctu zakii se SVP — nebo poctu zakud celkem.

Dal3im ze zasadnich problém( je neexistence pracovisté, které jiz nyni sami pracovnici
SPZ oznacuiji za revizni. (v nasem pojeti odvolaci plnici revizni, supervizi a metodické tkoly
- viz ddle). | ve stavajicim (nedokonalém) legislativnim zajisténi poradenského procesu jsou
pracovnici nuceni pracovat s tzv. informovanym souhlasem uzivatele - pfitom jen velmi tézce
je mozno v fadé pripadd tento souhlas povazovat za skute¢né informovany. Zak nema vétsi-
nou moznost ovéfit alternativni moznosti feseni jeho poradenské situace.

v

Zavazny problém spatfuji poradensti pracovnici v dostupnosti objektivnich a kvalitnich
méficich nastroji - jejich postupném zdokonalovani a vyhodnocovani.

Je mozno (rdmcové) uvést nasleduijici:

V SPC se vyuziva cela rada zastaralych testl. K urcitému zlepseni situace v posledni dekadé
sice dochazi k postupné zméné?® stale vsak velka ¢ast pracovnik(l center pracuje s naprosto
nevyhovujicim materidlem.

Centra sice mohou Cerpat z nové nabidky testovych metod (vétsina je viak stdle odkazana
na starsi testy), oblast rozsifovani, propagace a distribuce téchto novych a modernich
testu je vsak silné limitovana stavajicimi ,monopoly” klicovych dodavatelli (jsou v pro-

stredi obecné znami).'°

Zasadnim problémem je ,osud” diagnostiky a poradenstvi - po jeho skonceni. Tedy do-
porucujici postup dalsi ¢innosti u Zdka - klienta poradenského zafizeni. Pravni pfedpisy na-
prosto negarantuji, Ze vysledek prace poradenského pracovisté bude skute¢né promitnut do
feSeni specidlnich vzdélavacich potreb zdka. Jiz ve SWOT analyze je poukdzano na vyznamné
demotivujici vliv, ktery ma tato skute¢nost na fadu zodpovédnych poradenskych pracovnikd.
Nemusi se vzdy jednat o ,zasadni” a finan¢né naro¢né prostfedky specidlné pedagogické
podpory (typicky asistent). MGze jit napf. i o prosté “doporuceni volnéjsiho tempa pfi ovéro-
vani vysledkd/znalosti u zaka".

Poslednim, oviem jen z hlediska fazeni, je problém spadovosti daného zafizeni. Velmi
stru¢né feceno - v CR existuji oblasti — a nékdy velmi rozsahlé — kde v daném teritoriu neni
potifebna poradenska sluzba zajisténa viilbec nebo jen naprosto nedostate¢nym zpUlsobem.
Typicky se jedna o sluzby SPC pro télesné ¢i smyslové postizené a SVP - regionalné muze jit i
o nedostatky v dalSich oblastech.

Zékladni zjisténi je mozno definovat velice stru¢né:

se v

V Ceské republice v sou¢asném obdobi neni zajistén jednotny ramec posuzovani spe-
cialnich vzdélavacich potieb Zaka. Pricinou je, mj., ve zna¢né mire rozdilnd kompetence
zfizovaci (a souvisejici fidici), kterou jsou ,vybaveny” jednotlivé &asti SPz.

8 Poznamka ke kapacité SPZ :0bdobné problémy viak existuji i v zahrani¢i. V Rakousku uvadéji ,klasické” poruchy
uceni - SVP — v poctu cca 5% zaka a k nim ptidavaji cca 1% poruch uceni ,leh¢ich” a dokonce 15 - 25% zaka se SVP
vyplyvajicimi ze socidlniho ohrozeni, kulturni a fecové diferenciace. | tam s regionalnimi odlisnostmi.

2 Nnapt. nova verze pouzivaného testu WISC Ill - hlavné jeho Vzdélavaci aplikace..., kterd je vybornou pomdckou
prointerpretacni strategie a ndprava doporuceniipro specialni pedagogy. Zminit je tfeba viéeobecnou vieobecnou
spokojenost s novéjsi verzi testu I.S.T (nastroj vétsiny poradenskych psychologt).

19V ramci ¢innosti zadavatel (PdF UP Olomouc) je v soucasnosti vyvijen uceleny systém (manual) posuzovéni SVP
u z&kl se zdravotnim postizenim, ktery by mohl (mél) v prostredi SPC piinést podstatny kvalitativni krok kupfedu
- oviem v pfipadé jeho pfijeti a realizace. Vice na http//spc.upol.cz
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Tab. ¢. 2.4 Ziizovatelské kompetence u jednotlivych typi SPZ

Zarizeni Ztizovatel MEtOd,ICke
vedeni

PPP Kraj IPPP*

SPC Kraj, vyjimecné obec ¢i soukromy (nestéatni) IPPP, nestatni

subjekt, u 9 ponechana kompetence MSMT subjekty,

Zfizovano pfi zafizeni Ustavni a ochranné

vychovy — kompetence MSMT MSMT, IPPP,

SVP

PUsobi na skole, zfizovatel vétsinou obec,
u spec. kol kraj, ddna kompetence kraje PPP, SPC, SVP 77
- finan¢ni prostredky - zdroje EU?

Skolni psycholog —
specidlni pedagog

*formalné IPPP - pfesnéji Narodni ustav odborného vzdélavani tuto kompetenci maji, je otdzkou, zda ve zméné-
nych podminkéch toto mohou zajistit...

V souvislosti s pfijetim tzv. nové Skolské legislativy doslo i u SPC k pfechodu zfizovatelskych
kompetenci na kraje. Je proto paradoxni, Ze zdkonoddrce upravil tuto zdsadni pisobnost
kraje dikci pouze ,kraj mize....zfidit Skolskd poradenskd zarizeni” (§ 181 odst. 5 Skolského zako-
na). Nikoliv tedy jako povinnost.

Konstatovani o nezajisténi, jednotného zptisobu posuzovani specialnich vzdélavacich
potieb” ma zasadni dopad pro individudIni (vzdéldvaci) osudy zak{ systému, i pro fungovani
systému vzdélavani jako celku. Stavajici situace vede k tomu, Zze objektivné stejné nebo
velmi podobné vzdélavaci potieby Zaka s pfislusnym druhem a stupném SVP budou na
dvou mistech posouzeny odlisné.

Poprvé v této Analyze konstatujeme: vysledek diagnostiky SVP zaklada v fadé
pfipadl moznost ziskat na vzdélani zéka i velmi vysoké ¢astky verejnych zdrojl. Pro-
to je nejen v zajmu ,individudlni spravedinosti”, ale v zajmu celého vzdélavaciho

systému, aby jeho poradenska slozka objektivné a srovnatelné posuzovala vzdéla-
vaci potreby zaku!

Projekt ,Inovace ¢innosti SPC pfi posuzovani SVP déti a zaku se zdravotnim postizenim” (CZ.1.7/1.2.00/14.0020) 26



3

VYHODNOCENI
LEGISLATIVNIHO RAMCE
(ORGANIZACE,
ZRIZOVANI SPC)

3.1.1

SKOLSKY ZAKON

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

3.1

PRAVNI UPRAVA
PORADENSTVI

V PREDPISECH
SKOLSKE LEGISLATIVY

Zé&kon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy3sim odborném a jiném vzdé-
lavani, ve znéni pozdéjsich predpis(i, obsahuje explicitni zminku o SPZ pouze v téchto usta-
novenich:

1) Druhy skolskych zafizeni (§ 7 odst. 5)
Druhy skolskych zafizeni jsou zafizeni pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikd,
Skolska poradenska zafizeni, Skolska zafizeni pro zajmové a dalsi vzdélavani, skolska
Ucelova zafizeni, Skolskda vychovnd a ubytovaci zafizeni, zafizeni Skolniho stravovani
a Skolska zafizeni pro vykon ustavni vychovy nebo ochranné vychovy a 3kolska zatizeni
pro preventivné vychovnou péci.

2) Skolska poradenska zafizeni (§ 116)

Skolska poradenska zafizeni (dale jen SPZ) zajistuji pro déti, zaky a studenty a jejich zakon-
né zéastupce, pro skoly a skolska zafizeni informacni, diagnostickou, poradenskou a meto-
dickou cinnost, poskytuji odborné specidlné pedagogické a pedagogicko-psychologické
sluzby, preventivné vychovnou péci a napomahaji pfi volbé vhodného vzdélavani déti,
7akd nebo student( a pFipravé na budouci povolani. SPZ spolupracuiji s organy socialné-
pravni ochrany déti a orgény péce o mladez a rodinu, zdravotnickymi zafizenimi, popfipa-
dé s dalsimi orgény a institucemi.

3) Zmocnéni ministerstva (§ 121, odst. 1)
Ministerstvo stanovi provadécim pravnim predpisem typy 3kolskych zafizeni a po-
drobnosti o obsahu a rozsahu jejich c¢innosti, organizaci a podminkach provozu,
......... o podminkéch uhrady za 3kolské sluzby a o poskytovdni poradenskych sluzeb ve
skoldch a SPZ.

4) Funkce kraje (§ 181, odst. 1)
Kraj je povinen zajistit podminky pro uskutec¢novani stfedniho a vy3siho odborného
vzdélavani, vzdélavani déti, zaka a studentd se zdravotnim postizenim a zdravot-
nim znevyhodnénim, déle jazykového, zakladniho uméleckého a zdjmového vzdélavani
a pro vykon ustavni vychovy.

Za timto Ucelem kraj zFizuje a zruSuje mj. i: matefské, zakladni, stfedni skoly a $kolskd
zafizeni pro zaky se zdravotnim postizenim a zakladni Skoly specialni,

5) Kraj mtize dale zfizovat a zrusovat (§ 181, odst. 2):
a) skolska zafizeni podle § 115 az 120, (§ 116 - 5PZ),
b) Skoly a Skolska zafizeni, které jinak zfizuje obec nebo ministerstvo, pokud kraj prokaze po-
trebné financni, materidlové a personalni zabezpeceni této skoly nebo skolského zarizeni.

6) Vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami (§16)
« SVP déti, z4kd a studentd zjistuje SPZ.
- Déti, zaci a studenti se specialnimi vzdélavacimi potfebami maji pravo na ... poraden-
skou pomoc 3koly a SPZ.
- Reditel $koly mize zfidit funkci asistenta pedagoga. V pfipadé déti, zakd a studentd se
zdravotnim postizenim a zdravotnim znevyhodnénim je nezbytné vyjadreni SPZ.
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7) Pfefazeni zaka do vyssiho ro¢niku (§17 odst. 3)
Reditel 3koly miZze mimofadné nadaného Zaka na jeho zadost prefadit do vyssiho roéni-
ku bez absolvovani pfedchoziho ro¢niku. Soucasti zadosti zaka, ktery pIni povinnou Skolni
dochézku, je vyjadFeni SPZ a registrujiciho praktického Iékafe pro déti a dorost.

8) Individualni vzdélavaci plan (§ 18)
Reditel $koly mize s pisemnym doporuéenim SPZ povolit nezletilému zakovi se special-
nimi vzdélavacimi potfebami nebo s mimofaddnym nadanim vzdélavani podle individu-
alniho vzdélavaciho planu.

9) Vzdélavani v materské skole (34 odst. 6)

O prijeti ditéte se zdravotnim postizenim rozhodne feditel matefské skoly na zdkla-
dé pisemného vyjadFeni SPZ, popfipadé také registrujiciho praktického Iékafe pro déti
a dorost. Reditel matefské skoly miize po piedchozim upozornéni pisemné oznameném
zdkonnému zastupci ditéte rozhodnout o ukonéeni predskolniho vzdélavani, jestlize
ukonéeni doporuéi v pribéhu zkusebniho pobytu ditéte lékaf nebo SPZ, (§ 35 odst. 1
pism. c).

10) PInéni povinnosti $kolni dochazky - pfijeti (§ 36, odst. 3)

Povinna Skolni dochazka zacina pocatkem Skolniho roku, ktery nasleduje po dni, kdy dité
dosahne Sestého roku véku, pokud mu neni povolen odklad. Dité, které dosahne Sestého
roku véku v dobé od zéii do konce cervna prislusného Skolniho roku, maze byt pfijato
k pInéni povinné skolni dochdzky jizvtomto Skolnim roce, je-li pfimérené télesnéidusevné
vyspélé a pozada-li o to jeho zadkonny zastupce. Podminkou pfrijeti ditéte narozeného
v obdobi od zafi do konce prosince k pInéni povinné skolni dochazky podle véty druhé
je také doporuéujici vyjadieni SPZ, podminkou pfijeti ditéte narozeného od ledna
do konce éervna doporuéujici vyjadieni SPZ a odborného lékare, ktera k zadosti pilozi
zdkonny zastupce.

11) Odklad povinné skolni dochazky (§37, odst. 1)
Neni-li dité po dovrieni Sestého roku véku télesné nebo dusevné pfimérené vyspélé
a pozada-li o to pisemné zdkonny zéstupce ditéte do 31. kvétna kalendainiho roku, v némz
ma dité zahdjit povinnou skolni dochéazku, odlozi feditel Skoly zac¢atek povinné skolni
dochazky o jeden 3kolni rok, pokud je zadost dolozena doporucujicim posouzenim
prislusného SPZ, nebo odborného lékare.

11) Individualni vzdélavani (§ 41 odst. 2 pism. h)
Zadost zakonného zastupce o individualni vzdélavani musi obsahovat vyjadieni SPZ.

12) Vzdélavani zaki s hlubokym mentalnim postizenim (§ 42)

Ditéti s hlubokym mentdlnim postizenim stanovi krajsky urad mistné pfislusny podle
mista trvalého pobytu ditéte se souhlasem zakonného zastupce ditéte takovy zpusob
vzdélavani, ktery odpovida dusevnim a fyzickym moznostem ditéte, a to na zakladé
doporucujiciho posouzeni odborného lékafe a SPZ. Krajsky urad zaroven zajisti odpo-
vidajici pomoc pfi vzdélavani ditéte, zejména pomoc pedagogickou a metodickou. Do-
jde-li ke zméné dusevnich a fyzickych moznosti ditéte, krajsky Gfad zplsob vzdélavani
odpovidajicim zpGsobem upravi.

13) Pripravné tridy zakladni Skoly (§ 47 odst. 2)
O zafazovani zaka do pripravné tridy zakladni Skoly rozhoduje feditel Skoly na zadost
zakonného zastupce ditéte a na zakladé pisemného doporuéeni SPZ. Obsah vzdélavani

v pfipravné tridé je soucasti skolniho vzdélavaciho programu.
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14) Vzdélavani zaki s tézkym mentalnim postizenim, s vice vadami a autismem (§ 48)
Z4ci s téZzkym mentélnim postizenim, Zaci s vice vadami a Zaci s autismem se mohou
vzdélavat v zakladni $kole specidlni, a to se souhlasem zakonného zastupce a na zakladé
pisemného doporuéeni odborného Iékaie a SPZ.

15) Pripravny stupei zakladni skoly specialni (§ 48a, odst. 2)
O zarazeni ditéte do tridy pripravného stupné zakladni skoly specialni rozhoduje
feditel $koly na zadost zakonného zastupce a na zakladé pisemného doporuéeni SPZ.

16) Pfevedeni zaka do jiného vzdélavaciho programu (§ 49 odst. 2)
Reditel $koly m(ize pfevést zaka do vzdélavaciho programu zékladniho vzdélavani pro
74ky se zdravotnim postizenim nebo do vzdélavaciho programu zékladni skoly specialni
na zakladé pisemného doporuéeni SPZ a pouze s pfedchozim pisemnym souhlasem za-
konného zastupce zaka.

17) Prava zaki, studentli a zakonnych zastupca déti a nezletilych zakd (§ 21 odst. 1
pism. f)
Zaci a studenti maji pravo na informace a poradenskou pomoc $koly nebo SPZ v z&-
leZitostech tykajicich se vzdélavani podle tohoto zdkona.

1) Spoluprace SPC se skolou pfi poskytovani vyrovndvacich opatfeni (§1 odst.2)
Skola tato opatfeni poskytuje na zékladé pedagogického posouzeni vzdélavacich potfeb
zdka, pribéhu a vysledki jeho vzdélavani, popfipadé ve spolupraci se skolskym poraden-
skym zatizenim.

2) Spoluprace SPC se skolou pfi poskytovani podpiirnych opatreni (§1 odst. 3)
Skola tato opatfeni poskytuje na zékladé pedagogického posouzeni vzdélavacich potfeb
Zdka, pribéhu a vysledkil jeho vzdélavani, popfipadé ve spolupréci se $kolskym poraden-
skym zaftizenim.

3) Zjistovani ,znaki” socialniho znevyhodnéni (§ 1 odst. 6)
Pfi zjisStovani znakl socidlniho znevyhodnéni (zejména zék ze socidlné vylouceného
prostfedinebo z prostfedi ohrozeného socialnim vyloucenim, zak z prostiedi, kde se mu ne-
dostava potiebné podpory ke vzdélavanivcetné spoluprace zakonnych zastupct se skolou,
a 74k znevyhodnény nedostate¢nou znalosti vyuc¢ovaciho jazyka) spolupracuje SPZ
v pripadé potieby OSPOD.

4) Zasady a cile specialniho vzdélavani - stanoveni SpecVP (§ 2)
Specialni vzdélavani se poskytuje zakiim, u kterych byly SpecVP zjistény na zakladé
specialné pedagogického, popfipadé psychologického vysetieni Skolskym pora-
denskym zafizenim a jejich rozsah a zavaznost je didvodem k zafazeni zak( do rezimu
specialniho vzdélavani

5) Vyjime¢né vzdélavani zaka bez zdravotniho postizeni (se zdravotnim znevyhodné-

nim) po nezbytné nutnou dobu ve skole (tfidé ¢i skupiné) pro zaky se zdravotnim
postizenim (83 odst. 5) (a analog. odst. 6 — Zaci se socialnim znevyhodnénim)
Jde o ustanoveni, jez explicitné nestanovi Gkol pro SPZ ¢&i konkrétné pro SPC, nybrz pro
$kolu urcenou pro Zaky se zdravotnim postizenim, kterd ,nejméné jedenkrét za skolni rok
posoudi, zda dlvody pro vzdélavani zaka se zdravotnim znevyhodnénim u néj pretrvava-
ji”. Dovozujeme, ze bude vyzadovana spoluticast SPC pfi takovém posouzeni. U zakd se
socialnim znevyhodnénim nelze predpokladat masivni icast SPC pfi obdobném posuzo-
vani, nicméné lze ji o¢ekdvat rovnéz.
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6) Individualni vzdélavaci plan - pfijeti (§ 6 odst. 2)
Individudlni vzdélavaci plan vychazi ze skolniho vzdélavaciho programu pfislusné skoly,
zavéru specialné pedagogického vysetieni, popfipadé psychologického vysetieni
SPZ, poptiipadé doporuéeni registrujiciho praktického Iékafe pro déti a dorost nebo od-
borného Iékafe nebo dalsiho odbornika, a vyjadfeni zdkonného zastupce Zaka nebo zleti-
Iého Zdka. Je zavaznym dokumentem pro zajisténi SpecVP zéka.

7) Individualni vzdélavaci plan - zpracovani (§ 6 odst. 6)
Za zpracovani (ale i nasledné zmény - § 6 odst. 9) ) individualniho vzdélavaciho planu
odpovida feditel $koly. Individualni vzdélavaci plan se vypracovéava ve spolupraci se SPZ
a zdkonnym zastupcem zaka nebo zletilym zakem.

8) Individualni vzdélavaci plan - dalsi obsah (§ 6 odst. 4, pism. h)
Individudlni vzdélavaci plén dale obsahuje i ,zavéry specidlné pedagogickych, popfipadé
psychologickych vysetieni”.

9) Uréeni pedagogického pracovnika SPZ, se kterym bude 3kola spolupracovat pfi zajisto-
vani péce o mimoradné nadaného zaka. (§ 6 odst. 4, pism. e).

10) Individualni vzdélavaci plan - kontrola (§ 6 odst. 8)
SPZ sleduje a dvakrat roéné vyhodnocuje dodrzovani postup(i a opatfeni stanovenych
v individudlnim vzdélavacim planu a poskytuje zakovi, $kole i zdkonnému zéastupci
zéka poradenskou podporu. V pfipadé nedodrzovani stanovenych opatfeni informuje
o této skutecnosti feditele skoly.

11) Definice ,tézkého zdravotniho postizeni” pro ucely ¢innosti asistenta pedagoga
(§ 7 odst. 1 pism. d)
Podle tohoto ustanoveni zajistuje asistent pedagoga u z4kud s ,téZkym zdravotnim po-
stizenim” i nezbytnou pomoc zakiim pfi sebeobsluze a pohybu béhem vyucovani i pfi
akcich poradanych skolou mimo...” Lze se domnivat, ze fada fediteld, alter. zakonnych za-
stupcl ¢i zastupcl Krajskych ufadl bude vyzadovat po SPC uréeni pojmu ,tézké zdravotni
postizeni”. K tomu srov. odst. 5 § 1 cit. vyhlasky.

12) Zabezpeceni specialniho vzdélavani a podpurnych opatieni (§ 8 odst. 2)
Specialni vzdélavéani a podplirna opatfreni doporu¢ena SPZ zabezpecuje skola ve spo-
lupraci se SPZ.

13) Zafazeni zaka se zdravotnim postizenim do nékteré formy specialniho vzdélavani
(§ 9 odst. 1 pism. a)
Zartazeni zéka se zdravotnim postizenim do nékteré formy specidlniho vzdélavani podle §
3 (individualni integrace, skupinova integrace, $kola samostatné ztizena pro zaky se zdra-
votnim postizenim (“specialni skola”), kombinace uvedenych forem) provadi feditel skoly
na zakladé doporuéeni SPZ, jehoz souéasti je i navrzeni miry podpiirnych opatieni
(a dale i souhlasu zakonného zastupce zaka nebo zletilého zaka).

14) Zprava o priibéhu diagnostického pobytu (89 odst. 2)
Pfed pfipadnym zafazenim zdka do 3koly, tfidy nebo skupiny zfizené pro zaky se zdra-
votnim postizenim nebo do vzdélavaciho programu upraveného pro Zaky se zdravotnim
postiZzenim je mozno vyuzit tzv. diagnostického pobytu - v téchto druzich kol ¢i vzdéla-
vacich program. O priibéhu tohoto pobytu vyda SPZ zpravu zakovi (zakonnému zéastup-
ci) a doporuceni, jez obsahuje navrhy vzdélavani zaka. Zprava i doporuceni se vydavaji
nejpozdéji do 30 dnli po skonceni diagnostického pobytu.
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VYHLASKA MSMT
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15) Vyznamna zména SpecVP zaka se zdravotnim postizenim (§ 9 odst. 3)
Dojde-li k vyznamné zméné SpecVP Zaka se zdravotnim postizenim, zafazeni tohoto
z4ka do rezimu specialniho vzdélavani prezkouma SPZ a pripadné navrhne upravu
tohoto rezimu. V pfipadé pfefazeni do jiného vzdélavaciho programu zaradi feditel sko-
ly zdka do ro¢niku, ktery odpovida dosazenym znalostem a dovednostem zéka.

16) Vzdélavaci potireby a mimoradného nadani zédka (§ 12 odst. 2)
Ke vzdélavacim potiebam zaka s mimofadnym nadanim se vyjadiuje SPZ.

17) Individualni vzdélavaci plan u nadaného zaka (§ 13 odst. 1 a odst. 3e)
Vzdélavani mimoradné nadanych zaka se mize uskute¢novat podle individualniho
vzdélavaciho planu, ktery vychazi ze skolniho vzdélavaciho programu pfislusné skoly,
zavéra psychologického vysetieni (neni stanovena pfimd kompetence SPZ!) a vyjadreni
zédkonného zastupce zdka nebo zletilého Zaka. Je zavaznym dokumentem pro zajisténi
vzdélavacich potfeb mimoradné nadaného zéka.

1) Prihlaska ke studiu na stfedni skole (§ 7 odst. 1, pism. i/)
Soucasti pfihlasky ke vzdélavani jsou tyto doklady nebo jejich ovéfené kopie, pokud déle
neni stanoveno jinak:

- posudek SPZ o zdravotnim postizeni nebo zdravotnim znevyhodnéni uchazece, ktery
je zdravotné znevyhodnén, obsahujici vyjaddieni o doporuéeni vhodného postupu pfi
konani pfijimaci nebo talentové zkousky.

1) P¥ihlasovani k maturitni zkousce (§ 4 odst. 2, pism. g/ a odst. 3/)

a) V prihlasce Zak uvede
zafazeni zéka s pfiznanym uzpUsobenim podminek pro konéni maturitni zkousky do
kategorie a skupiny uvedené v pfiloze ¢. 2 k této vyhlasce za Gcelem uzplisobeni pod-
minek pro konani spole¢né ¢asti maturitni zkousky,

b) K pfihlasce podle odstavce 2
prilozi zak odborny posudek SPZ podle § 20 (dale jen ,posudek”). Tento posudek se
zalozi do $kolni matriky podle § 28 odst. 2 pism. f/ Skolského zékona.

2) Odborny posudek pro uzpusobeni podminek pro konani maturitni zkousky (§ 20)
Posudek k pfiznani uzplsobeni podminek pro konani maturitni zkousky obsahuje uve-
deni kategorie a skupiny podle pfilohy ¢. 2 k této vyhlasce. Kategorizace zaku s pfizna-
nym uzptlisobenim podminek pro konani maturitni zkousky (pfiloha ¢. 2 vyhlasky ¢.
177/2004 Sb.) Obsahuje rozdéleni zakl se zdravotnim postizenim nebo znevyhodnénim
pro ucely spole¢né ¢asti maturitni zkousky do Ctyf kategorii skupin podle typu vzdélava-
cich potreb a do skupin 1 az 3 podle miry pozadovanych uzpUsobeni.

3) Uzpisobeni maturitni zkousky pro Zzaky s pfiznanym uzptsobenim podminek pro
konani maturitni zkousky ( pFiloha €. 3 vyhlasky ¢. 177/2004 Sb.)
Obsahuje druhy formy pfiznaného uzputsobeni podminek pro kondni maturitni zkousky,
jako jsou prostorové aspekty testovani, odlisny ¢asovy limit, pouzivaniindividualnich kom-
penzacnich pomlcek a dalSich uzptsobeni podminek konani zkousky (napf. pfitomnost
asistenta), dale Upravy prostiedi nebo ucebny apod.
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3.2

ORGANIZACNIi RAMEC
PORADENSTVI

3.2.1

RAMEC JEDNOTNEHO
ZRIZOVATELSKEHO
PUSOBENI

3.2.2

VZTAH ZRIZOVATELE
A PORADENSKEHO
ZARIZENI - OBSAH
CINNOSTI

Analyza systému organiza¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Komentar:

V této casti podavame uplny prehled cinnosti (situaci, vyjadieni, doporuceni,
zaveéru), které cini specialné pedagogické centrum vici jednotlivych oblastem
specialnich vzdélavacich potieb déti, zakii a studentti se zdravotnim postiZzenim.

Uvedeny vycet zachycuje zmény, k nimz doslo upravou pravnich norem po 1.9.
2011. Uvedeny vycet potvrzuje rozsahlou oblast, v niz je gesce SPC nezastupitel-
na pri stanoveni prislusného prostredku specialné pedagogické podpory ditéte
a zaka se zdravotnim postizenim.

Systém poradenskych zafizeni pro déti se specialnimi vzdéldvacimi potfebami je vnitiné ¢le-
nén podle typu skolského poradenského zafizeni. Pfitom kazdy z prvkd tohoto systému (PPP,
SPC azejména SVP) ma odliSny organizacni rdmec. Ten je dan odlisnou historii téchto zafize-
ni a ¢astecné vyplyva z odlisnosti v souc¢asné Upraveé zfizovani téchto zafizeni.

Lze konstatovat, Ze nejen v celkovém systému SPZ, ale i v segmentu SPC je nedostate¢ny.
Odlisné jsou kompetence a postaveni ministerstva a krajd. Ministerstvu ,zGstala” z plvodni
pUsobnosti vici poradenskému systému jako celku jen odpovédnost za zafizeni zfizovana na
zakladé zédkona o Ustavni a ochranné vychové, tzn. jde o ,nepfimou” plsobnost zfizovatel-
skou vidi strediskiim vychovné péce. Naproti tomu dva nejrozsahlejsi poradenské subsysté-
my (PPP a SPC) jsou zfizovany primarné kraji."

Odhlédneme-li od nedostatecné Upravy (zfizovani je upraveno dikci ,kraj mize”), zGstavaji
nevyfesené otazky fungovani celé sité skolskych poradenskych zafizeni v fadé aspektd. Jsou
jimi zejména nasledujici problémy:
+ ndvaznost a spoluprace mezi jednotlivymi prvky systému (vztahy uvnitié systému,
tj. v naSem pfipadé zejména SPC a PPP),
« teritoridlni pokryti celého uzemi CR,
« dostupnost poradenskych sluzeb (obsahova, prostorova),
+ odbornost poradenskych sluzeb (feSena v zdkladni vzdélanostni bazi, chybi systém
dal3iho vzdélavani a normativni zajisténi srovnatelnych diagnostickych metod),
« srovnatelnost vykonl (vystupd, intervenci, zavér(, rozhodnuti),
« srovnatelnost podminek (vstupl finan¢nich — normativy, materialnich, personalnich),
« udrzitelnost vysledkd poradenské a diagnostické ¢innosti (dopad poradenskych akti-
vit do vzdélavani).

De facto neni v pravnich norméch fesen viibec. Predpoklada se — oviem nikde nenf vyslove-
no — Ze skolskad poradenskd zafizeni jsou poté, co jsou pfislusnym orgdnem zfizena, timtéz
organem také fizena. A v této oblasti je nepochybnég, Ze ¢innost SPZ predstavuje natolik spe-
cifickou oblast, kterd ma tak zasadni dopad na Uroven vzdélavani jako celku, Ze je naprosto
nezbytné, aby integralni soucasti fidici ¢innosti zfizovatele (daného SPZ nebo poradenského
systému jako celku) byla i kontinudlni, pribézna a odborné vysoce kvalitni metodickd fidici
cinnost.

" Atois pfihlédnutim ke zfizovatelské funkci MSMT va¢i nékolika mélo SPC.

Projekt ,Inovace ¢innosti SPC pfi posuzovani SVP déti a zaku se zdravotnim postizenim” (CZ.1.7/1.2.00/14.0020) 32



Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Dnes tuto roli pIni de facto tyto subjekty:

a) prislusny odbor MSMT v(i¢i vybranym pracovistim (9 SPC pfimo zfizenych). Neni mozno
(nejsou verejné dostupné) akty interniho fizeni vici témto subjektdm, v obecné roviné
(obecné zévazné pravni predpisy) jsou k dispozici stejna pravidla jako u vztah( ostatnich
zfizovateld a jimi zfizovanych SPC."?

b) Neni vSak ustaveno jednotné (celostatni) metodické vedeni a feSeni obsahovych otazek
¢innosti viech SPC (tedy zfizenych MSMT i dalsimi subjekty) - resp. je vykonaval Institut
pedagogicko-psychologického poradenstvi® (IPPP) - jedna se o jediny specializovany
organ v CR, ktery mohl (a ¢aste¢né sehraval) roli v metodické podpofre systému. V soucas-
nosti IPPP v plvodni podobé zanikl formou slouceni s ostatnimi organizacemi v nastupnic-
ky subjekt Narodni ustav pro vzdélavani, Skolské poradenské zafizeni a zafizeni pro
dalsi vzdélavani pedagogickych pracovniku.'™

Jednalo se a jedna oviem jen o podporu nepfimou, nebot tento subjekt neni v zddném
oficidlnim vztahu s jednotlivymi SPZ. Podle vlastni prezentace IPPP (NUOV) zajistuje':

« soustreduje a zpracovdvd informace o sluzbdch pedagogicko-psychologického,

« specidlné pedagogického, vychovného a kariérového poradenstvi ve skolstvi;

- provddi analyzy a prizkumy souvisejici s poskytovdnim poradenskych sluzeb a s pedago-
gicko-psychologickymi aspekty vzdéldvdni;

- vytvdfi koncepce vyplyvajici z potfeb MSMT v oblasti poradenskych sluzeb. — organizuje
aktivity dalsiho vzdéldvdni odbornych pracovniki poskytujicich sluzby poradenstvi ve
skolstvi,

« zabezpecuje prenos odbornych informaci z oblasti poradenstvi ve Skolstvi,

- pfipravuje a vyddvd metodické publikace a informacni materidly z oblasti poradenstvi ve
Skolstvi.

A to v nasledujicich sekcich (uvedeny jsou pouze sekce oddéleni pedagogicko-psycholo-
gického):

« Specialni pedagogika a vyzkum

- Pedagogicko-psychologické poradenstvi a vyzkum, nadani,

« Interkulturniho poradenstvi

« Preventivni a Ustavni vychovy

Krajské urady postupné rozsifuji své kompetence plivodné zaméiené na personal-
ni a rozpoctové (financni) aspekty i do oblasti obsahové. Modelovym pfikladem je
situace pfi pfiznavani prostifedku specidlné pedagogické podpory - asistenta pedagoga.
V tomto bodu kraje (téméf viechny) ingeruji do systému jeho pfizndvani vlastnimi meto-
dikami a pokyny. | tyt v3ak fesi primarné oblast proceduralni, vyhybaji se obsahovému
konstatovani ,posouzeni naroku ¢i potfebnosti asistenta pedagoga ve vztahu k danému
zakovi ¢i danému (stupni) zdravotniho postizeni.

~

C

2 Je zajimavé, Ze jiny segment SPZ, zfizovany a fizeny MSMT - Stfediska vychovné péce v ramci diagnostickych
Ustavu je saturovan pomérné vysokym mnozstvim normativnich pravidel chovani, které jeho ucastnikiim posky-
tuji pfiméreny prostor pro zvladani dané role

3 Pfispévkova organizace MSMT, zajistujici vzdélavaci, expertni, koordina¢ni, metodickou, projektovou, vyzkum-
nou poradenskou ¢innost pro systém pedagogicko-psychologického a specidlné pedagogického poradenstvi
v resortu Skolstvi. Disponuje cca 25 pracovniky.

kroku (viz. www.nuov.cz), kdy byla vytvorena jen jedna statickd stranka odkazujici na webové prezentace tii diive
samostatnych sujektd, mezi nimi i IPPP.

> Cit. dle www.IPPP.cz ( 2011)posledni zprava o ¢innosti je k dispozici za rok 2006.
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Komentar:

V ramci stavajiciho modelu metodické podpory SPC (a SPZ obecné) neni uspo-
kojivé zajistén prenos poznatktli a metodik do cinnosti jednotlivych SPC. Ten
vychdzi z tradice a pfipadné obecnych zvyklosti, danych personalnim vybavenim
pracovist. V praxi — terénu - se vsak drive ¢i pozdéji setkdva s autoritativné stano-
venymi pravidly vychazejicimi z pokyn( zfizovatele. Typickym ptikladem problému
je situace jednotlivych SPC pfi diagnostice specidlnich vzdélavacich potfeb. IPPP v
ramci své ¢innosti vytvoril napf. pravidla a doporucené postupy pro feseni ,obliga-
tornich diagnéz v PPP a SPC” stejné jako pravidla pro ,strukturu zpravy z vysetreni v

PPP a SPC". V fadé pripadi (u vybranych prostiedk( specialné pedagogické podpo-
ry vyzadujicich ekonomickou podporu) poukazuji terénni pracovnici SPC, ze jsou
»Ukolovani” ziizovatelem nebo dokonce ovliviiovani subjektem, ktery de facto stoji
mimo ramec dané poradenské situace k tomu, aby tyto zpravy psali ,dle potieb a
zvyklosti v daném kraji a misté”...

Pritom z ustanoveni obecné zavaznych pravnich predpist, ani zvyklosti a praktic-
kych zkusenosti nevyplyva, ze by tuto metodickou podporu mohl sehrévat zfizova-
tel. Ktomu neni odborné i personalné vybaven.

« Posilovat zejména slozku SPC - teritorialné i personalné. K tomu explicitné definovat
P PY povinnost pfisludného subjektu vefejné spravy za zfizeni daného SPZ.

MOZNOSTIUPRAV | - Resit metodicky i normativné vzajemnou spolupraci subjekti uvnitf SPZ, zvlastni po-
STAVAJICIHO MODELU zornost vénovat skolnim poradenskym pracovnikdm.
PORADENSTVi: - Rozsifit cinnost divize NUOV - IPPP (zvazit pfejmenovani) a explicitnéji zafadit i segment
SPC, zvysit pocet pracovniki odpovédnych za vytvareni ,metodiky systému®”.
« Novelizovat Skolskou legislativu — zvyraznit metodickou odpovédnost (odpovédnost
za obsah Cinnosti) ustfedniho organu a jeho specializované instituce.
- Zajistit vétsi roli systému samotného pfi zajistovani, tvorbé diagnostickych nastroja.
« Normativné definovat zakladni standardy cinnosti SPC, vcetné standardl personal-
nich, materialnich a obsahovych.
- Normativné definovat dostupnost sluzeb SPC.

« Normativné zavést novy zpuUsob (zpfesnit stavajici) statistického sledovani ¢innosti
SPC. (k tomu viz dale)

« Vramci zmén normativniho financovani vzdélavacich potieb objektivné stanovit finan¢-
ni normativ ¢innosti SPC.

. Upravou stavajici skolské legislativy definovat nové stupné specialnich vzdélavacich
potieb a zplisob jejich zjistovani a normativné stanovit jejich podrobny obsah.

- Upravou stavajici $kolské legislativy stanovit (v nadvaznosti na pfedchozi tikol) kompendi-
um specialné pedagogické podpory adekvatni jednotlivym stupntim specialnich vzdé-
lavacich potreb.

- Upravou stavajici $kolské legislativy Fe$it vymahatelnost vysledka specialné peda-
gogické a psychologické diagnostiky specialnich vzdélavacich potieb i ve Skolach
a Skolskych zafizenich.

« Metodicky (normativné?) resit systém dalsiho vzdélavani poradenskych pracovnikt
SPC.
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+ Posilovat formy ,terénni” ¢innosti SPC cestou nové definovanych pracovnich naplni
vybranych pracovnikd. Zejména vzhledem k Zakdm v tzv. individuaIni integraci a zakd
s jinym zplsobem pInéni povinné skolni dochazky.

Zéasadnim pro vsechny varianty tohoto usporddani je presvédceni, ze ,special-
ni vzdélavaci potieby” nejsou nedulezitou ¢i marginalni zalezitosti ,uvniti”
vzdélavaci soustavy. Jedna se o feSeni odpovédnosti, kterou na sebe stét vzal tim,
ze si (de facto) ponechal monopol na (pfinejmensim obsah) vzdélavani na zaklad-
nich, stfednich, ale ¢im dal vice i na vysokych skolach... Nejen, Ze nejsou marginalni
zélezitosti uvnitf skolstvi, ale jejich feseni ma vliv na (moderné feceno) prevenci

socialniho vylouc¢eni - coz v prostfedi skol znamena predchazet vzniku dalSich
handicaptu a znevyhodnéni, které v budoucnu pusobi kohezi ve vztazich mezi
éleny jednotlivych skupin v Ceské spole¢nosti. V tomto smyslu $kolsky poraden-
sky systém a v jeho ramci SPC zasadné prekracuje limity vzdélavaci soustavy a
pozadavek jeho garance statem je opravnény.

Priklad:

V ramci vyzkumu'® odpovidali pracovnici 77 SPC i na otazku, jak hodnoti probéhly presun
ztizovatelskych kompetenci z MSMT na kraje. S témito vysledky:

Graf. ¢. 3.1: Nazory pracovniki SPC na hodnoceni piechodu zfizovatelskych kompe-
tenci z MSMT na kraje

Graf SPC - Hodnoceni prechodu pod kraje

M jeto ku prospéchu

44
50 -
B mélijsme zlstat
40 - pfimo pod MSMT
30 - 22 20 sit SPC se bude
redukovat

20 - 8

2 H sit SPC se zvétsi
10 -

0 T B postradame celost.

absolutni &etnost koordinaci

Je zfejmé, ze zde v analyze zminéna moznost pfechodu zfizovatelskych kompetenci k SPC
(potazmo k SPZ) zpét k MSMT by byla pracovniky v terénu pfivitana.

®vizpozn.¢.3
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3.2.3.1

Prvni navrh zmény
organizacniho reseni
postaveni SPC

v jednom z kraja

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Vzhledem k definici zfizovatelské funkce kraji bylo ziejmé, ze dive ¢i pozdéji se projevi
v urcité formé jejich predstavy o pfipadné Upravy organiza¢niho rdmce SPC v daném kraji.
Jako svého druhu o alternativni feseni byl v roce 2011 predloZen projekt vzniku samostat-
ného , centralizovaného” Specialné pedagogického centra. A to v Olomouckém kraji.

Podle zdGvodnéni navrhovatell ,Vznik nového subjektu si klade za cil vytvoreni stabilniho
ekonomicky silného a efektivniho celku otevieného rozvoji integrovaného diagnostického,
informacniho a poradenského systému v oblasti vzdélavani déti se specialnimi vzdélavaci-
mi potfebami v Olomouckém kraji.””” Jako hlavni argumenty potreby systémové transfor-
mace fungovani poradenskych zafizeni uvadi tento projekt Uzkou vazbu na specidlni Skoly
a nasledné obvinovani ze stfetu zajmu, neefektivni (duplicitni) vykony rznych pracovist vici
jednomu zakovi (viz tabulka nize), ¢imz neni zajisténo objektivni a srovnatelné posouzeni
specialnich vzdélavacich potieb zakl a tim i neefektivni ¢erpani financ¢nich prostredkd.

Jako hlavni pfednosti nového systému pak zminény model uvéadi napt. jednotné vedeni do-
kumentace a vétsi prehlednost a jednotnost vystupU, zvyseni moznosti jednotného pUso-
beni a spolupréce s vychovnymi poradci na viech typech 3kol, a tim vétsi provazanost a in-
formovanost o potifebach a moznostech studia déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami,
déle pak lepsi depistdz a naslednou péci; zefektivnéni vynalozenych financnich prostredku
na vybavenost diagnostickymi néstroji (v pfipadé vzniku jedné organizace stévajici diagnos-
tické nastroje budou moci byt vyuzivany véemi zaméstnanci a pracovisti) v neposledni fadé
pak zefektivnéni fizeni organizaci zabyvajicich se identickou problematikou na oblastni Urov-
ni, finan¢ni Uspora v oblasti mzdovych prostfedkd, Uspora administrativniho aparatu (Ucetni,
ekonomové).

Tab. €. 3.1 Zaci SPC Olomouckého kraje

Pocet zak(i Druh postizeni

Rok Ik
Gl MP | VV | PAS| TP | VZ | LOGO

2010 819 351 (312|129 | 3
ZS prof. Matéjcka 2009 815 340 1355 | 97 | 3
Olomouc 2008 809 4451280 | 47 | 3
2007 707 355|237 | 114
2010 1409 16 | 12 1 1374
ZS a MS logopedicka 2009 1377 19 | 14 | 2 1329
Olomouc 2008 1366 3. 1M 1 1336
2007 1276 33 1238
2010 262 20 | 1 241
ZS prof. Vejdovského [REUE 261 19 242
Litovel 2008 227 30 197
2007 208 29 179
2010 1118 525 | 284 1 3 43
. .. 2009 51 307|100 | 2 1 10
ZS a DD Prostéjov
2008 636 291 | 109 | 9 1 14
2007 619 277 | 213 | 7 1 30
2010 634 229 1215 1 | 96 62
g . . 2009 613 2551243 | 3 | 66 26
ZS a MS Mohelnice
2008 609 201 | 236 | 1 74 62
2007 616 168 | 254 91 60

7 Projekt zfizeni nové pfispévkové organizace Specialné pedagogického centra Olomouckého kraje. Pracovni ma-
terial, KU Olomouckého kraje
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Komentaf:

Nespornym pozitivem tohoto projektu je zamér regionalniho posileni a rozsifeni poraden-
skych sluzeb (névrh centralizovaného SPC uvazuje o zfizeni detaSovanych pracovist také v Je-
seniku a Prerové), které by zajistilo Uzemné 3irsi pokryti, a tim lepsi dostupnost (dojezdnost)
pro uzivatele poradenskych sluzeb. S tim ovsem souvisi i zplisob nastaveni poradenského sys-
tému - tzn. aby byly sluzby dostupné z hlediska dojezdnosti zakd, pak by vsechna detasovana
pracovisté musela zabezpecovat poradenské sluzby viem typlm postiZeni, coz predstavuje
budto vysoké naroky na multidisciplinarni erudovanost a vzdélani pracovnikd, coz mize byt
obtizné zajistiteIné nebo zabezpeceni adekvatniho poctu specializovanych pracovnik(, coz je
v rozporu s ekonomickymi faktory projektu'®.

Druhou variantou je, Ze by zlstalo zachovano ¢lenéni podle typu postiZzeni a pokryti sluzeb by
bylo zajistovano terénnim zplsobem osetieni Zaka, tak ze by specilaista dojizdél po dohodé
s zakem na pozadované detasované pracovisté. Takovy zpsUsob vsak zna¢né navysi provozni
naklady spojené s prepravou.

Prekladatel projektu uvadél jako pfiklad pozitivni zkuSenost s obdobnym feSenim PPP v olo-
mouckém kraji. V tomto sméru Ize brat jako vzor sjednoceni PPP pouze parcialné, nebot PPP se
specializuje na podstatné méné diferenciovanou (resp. vice méné homogenni) cilovou skupi-
nu zakd, a navic pfevaha sluzeb PPP je ambulantni.

Dalsim pozitivum Ize spatfovat v moznosti sjednoceni postuput pfi poskytovani poradenskych
sluzeb (jednotny zpUsob evidence zak(, jednotny postup v diagnostice, jednotny zptsob vy-
hodnocovani a interpretace vystupl diagnostiky a na né vazané doporuceni miry podpur-
nych nebo vyrovnavacich opatteni — mohlo by predchazet v praxi moznému (resp. znamé-
mu) ucelovému ,obchazeni” skolskych poradenskych zafizeni rodici s cilem dosdhnout urcité
~yhody”. V pfipadé vyfeseni monitorovani evidence zakl napfi¢ organizaci, by pak skute¢né
bylo mozné eliminovat duplicitni poskytovani sluzeb a zefektivnit tak praci poradenskych
pracovniku. Lze viak predpokladat vysokou naro¢nost takovéhoto ,viestranného” sjednoce-
nivzhledem k diverzité zastoupenych typu postizeni.

Vyznamnym pFinosem tohoto kroku se jevi ziskani autonomie poradenského subjek-
tu, ¢imz by se mohlo zamezit spekulacim o stfetu zajmu v souvislosti s provozovanim SPC
u specialnich skol.

Na druhou stranu uvedeny koncept ¢asto vyuziva jako argumentu také ekonomické faktory
(hovoti o finan¢nich Usporach mzdovych prostfedkd, a Uspofe ekonomického aparatu), méné
hlasité vsak jiz zminuje mozné finan¢ni nardsty vyplyvajici napf. z nakladd provoznich (pro-
ndjem prostor nové vzniklych detaSovanych pracovist, a persondlnim zabezpeceni detasova-
nych pracovist. Pfedkladatel projektu se nezmiriuje zda by provoz detasovanych pracovist byl
zabezpecovan na denni bazi nebo napf. pouze po tel. domluvé apod.; pokud hovofi predkla-
datel o Uspore administrativniho aparatu, pak je to spise s podivem. Nedd se predpokladat, ze
by v sou¢asné dobé méla SPC vlastni administrativni aparat (zabezpecovano administrativ-
nimi pracovniky $koly), €ili z pohledu zfizovatele toto opatfeni neni pfilis Usporné - existujici
administrativni aparat skol by zUstal zachovan, a naopak by musela byt vytvofena pracovni
mista pro administrativni aparat nové instituce, coz predstavuje opét spise nartst naklada.
(k ekonomickym specifikiim systémové zmény poradenstvi podrobnéji viz nize)

K poznédmce tykajici se Uspory ve vybaveni diagnostickymi néstroji — k moznosti poskytovat
kvalitni diagnostiku a poradenskou sluzbu, je nezbytné nutné zajisténi kvalitnich diagnostic-
kych néstroju, které by mély byt vazény na pracovniky nikoli instituci - tzn. kazdy pracovnik by
mél mit k dispozici vlastni diagnostické nastroje — naklady spojené s vybavenim diagnosticky-
mi nastroji jsou tedy vazany na pocet pracovniku a celkové persondlni nastaveni zamysleného
projektu (viz vyse)

Pozn.: Pfes veskera pozitiva zminéného projektu je nutno podotknout, Ze dany navrh
fesi sjednoceni pouze na krajské urovni nikoliv celorepublikové, coz je z hlediska sys-

témovosti nedostacujici, a neni zde reSena ani otazka dalSiho vzdélavani ani otazka
metodickd, které jsou z hlediska systémovosti rovnéz klicové.

'8 koresponduje s navrhem feseni na celostatni Urovni v bodé a) oddilu zfizovatelska pisobnost.
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3.2.4

FINANCOVANI
SYSTEMU
- POZNAMKY

3.2.4.1

Strategie boje proti
socialnimu vylouceni
- ¢ast poradenskych
pracovist

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Samoziejmé, ze jedinym rizikem nejsou ,postoje, zajmy Ci prestiz” jednotlivych stupid fizeni
vefejné spravy, ani osobni predstavy jeho reprezentant(l. Financovani ¢innosti SPC, at jiz
v ramci stavajiciho ,roztfisténého” modelu, ¢i vytvoreni alternativnich forem je citlivou
otazkou systému. Ten je dnes (celkové — vzdélavani) tak slozity — a je navédzén na celkovou
danovou legislativu v oblasti tzv. rozpoctového urceni dani - Ze jeho korekce neni jednodu-
cha - a pfedstavuje politicky problém jehoz Fe$eni nema v rukou pouze MSMT!

Obecné existuji tii zakladni moznosti spravy systému:

« Vytvoreni jednotného narodniho poradenského centra (zahrnoval by segment SPC,
PPP a moznd i SVP) s tim, Ze by (analogicky k postaveni Ceské 3kolni inspekce) zajistoval
jednotny organizacni, metodicky, personalni i obsahovy rdmec tohoto zplsobu poraden-
ské a diagnostické podpory vzdélavani zaki (nejen) se zdravotnim postizenim v CR.

Pozn. Vzhledem k soucasné atmosfére a deklarovanym cilim vedeni MSMT (podzim 2011) spi-
Se nerediné.

+ Ponechani soucasného stavu ,nékolika-kolejnosti” fidicich i metodickych kompeten-
ci rznych subjektl s drobnymi korekcemi stavu

Pozn. Vzhledem k aktudlInim problémdm s rozpocty a tim mensi ochotou rozvijet jakykoliv
systém odkdzany na verejné rozpocty velmi pravdépodobné.

« S vyuzitim soucasné platné legislativy vytvoreni ,krajskych” centralnich poraden-
skych subjektq, at jiz centralnich toliko v ¢asti SPC, nebo také veetné PPP.

Pozn. viz predchozi bod - tj. Ize tyto uvahy predpoklddat. Motivem vsak bude spise snaha uset-
fit financni prostredky nez obsahové i organizacné systém timto krokem posilit. Hodnotime
jako ocekdvatelné.

Pozn. Nelze samoziejmé v tomto vyhledu predjimat situaci v oblasti poradenskych pracovniku
plsobicich pfimo na skoldch. Je obtizné odhadnutelné, zda jim v pristich deseti letech bude na
Skoldch 200 nebo 2 tisice...Jejich financovdni je povytce nesystémové, zajisténo z kratkodobych

zdroju ESF a nikoliv standardni poloZky prislusné rozpoctové kapitoly stdtniho rozpoctu.

Dalsi konkrétni finanéni vycisleni nakladi se zdtivodnénim potieby posileni poradenskych
pracovist (v¢. skolskych poradenskych pracovist) zmifiuje dokument Strategie boje proti
socialnimu vylouceni na obdobi 2011-2015%. Ve svych ndvrzich hovofi i o téchto opatre-
nich smérem k poradenskym pracovistim, tedy i SPC:

a) Zaclenéni skolnich poradenskych pracovist do standardniho financovani skol v roz-
sahu zavisejicim na poctu zaka skoly, kde je udavan odhad nakladl na vlastni pora-
denska pracovisté pfiblizné na 844 mil. K& ro¢né.

b) Posileni kapacity poradenskych zafizeni, kde navrh pocita s navySenim kapacit
0 50%, pak by bylo mozné navyseni prostiedkl odhadnout pfiblizné na 380 mil. K¢. ro¢né,
v pfipadé 100% zvyseni kapacity by navyseni bylo 759 mil. K. ro¢né®.

¢) Posileni kvality a standardizace sluzeb poradenskych zafFizen, kdy pfi optimalizaci sité
poradenskych zafizeni, odhaduje néklady na statni rozpocet na 137 mil. K& ro¢né?'.

18 Strategie boje proti socialnimu vylou¢eni na obdobi 2011-2015, usneseni vlady CR ¢. 908 ze dne 21.9. 2011.

20 Zasadné zvysi pocet SVP (dnes 17), zésadné snizi pocet diagnostickych tstavd (dnes 14), zasadné snizi pocet
vychovnych tstavil (dnes 33), a pocet détskych domovi zlstane viceméné stejny (dnes 181).

V roce 2009 vydal stat na ,zafizeni vychovného poradenstvi a preventivné vychovné péce” 759 mil. K¢.

K vydajim pouze za PPP a SPC nebyl v dobé zpracovani dokumentu piistup, pouzivame tedy toto Cislo.

21V CR bylo ve $kolnim roce 2008/09 evidovéano 932 celych Gvazk{ pracovnik(i PPP a 435 celych Uvazkd pracovnikd
SPC. Pokud v souladu s opatfenim 4.6.2. budeme pocitat se zdvojndsobenim jejich poctu, bude to 2 734 celych
uvazku. Predpokladejme, Ze na kazdého odborného pracovnika by se zvedla ¢astka na diagnostické nastroje, jejich
aktualizace, ¢i proskoleni primérné o 50 tis. K¢ ro¢né. Vysledkem je navyseni necelych 137 mil. K¢ ro¢né.
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3.3

ANALYZA VNITRNICH
PODMINEK CINNOSTI
SPC

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

SPC je specializované poradenské pracovisté, které podle svého zaméreni poskytuje détem,
zakdm a studentdm se specialnimi vzdélavacimi potfebami (déle jen ,SVP*) a jejich rodi¢im
a pedagoglm podpurné vzdélavaci a terapeutické sluzby s cilem podpofit rozvoj jejich osob-
nosti a usnadnit jim zapojeni do spole¢nosti. Hlavnim znakem prace v SPC je komplexnost,
soustavnost a sméfovanim za zékem. Cinnost SPC nebude nikdy zcela uniformni, protoze se
ptimo odviji od typu postizeni jejich zakd, fidi se potfebami skol, do nichz jsou déti, Zaci, nebo
studenti, které ma SPC, v péci zafazeni a ovlivnéna je i specifickymi podminkami regionu,
v némz SPC pUsobi.

Obsahem poradenskych sluzeb SPC jsou zejména cinnosti pfispivajici k2

« vytvafeni vhodnych podminek pro zdravy télesny, psychicky a socidlni vyvoj zak pro roz-
voj jejich osobnosti pfed zahajenim vzdélavani a v pribéhu vzdélavani,

« napliovani vzdélavacich potieb a rozvijeni schopnosti, dovednosti a zajmu zak( se SVP
pred zahdjenim a v priibéhu vzdélavani,

+ vytvafeni vhodnych podminek, forem a zpUsobl vzdélavani zakd se specidlnimi vzdéla-
vacimi potiebami,

« vhodné volbé vzdélavaciho zatizeni a pozdéjsiho profesniho uplatnéni,

- rozvijeni pedagogicko-psychologickych a specidlné pedagogickych znalosti a profesnich
dovednosti pedagogickych pracovnik(, ktefi pracuji se zaky se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami ve Skolach a Skolskych zafizenich,

« zmirmovani disledkd zdravotniho postizeni a prevenci jeho vzniku,

Cinnost SPC se uskute¢riuje ambulantné na pracovisti centra nebo v terénu.

Ambulantni formy péce

« Jednorazova:
vétsinou se jednd o pomoc pfi feseni aktudlniho problému. Je nabizeno poradenstvi pro
rodice a u ditéte, Zdka nebo studenta se provadi vysetieni psychologické, specidlné peda-
gogické, logopedické (podle potieby a zakdzky zakonnych zastupci), po kterém nasledu-
je doporuceni a pfipadné opatfeni,

« Opakovana:
probiha kontrolni vysetfeni, napfiklad u zakl integrovanych v béznych typech skol, po
kterém opét nasleduje doporuceni a pfipadné korekce opatfeni,

« Pravidelna:
dité, zak, student dojizdi do SPC jedenkrat za tyden, 14 dni, mésic (podle potieby), pfi-
¢emz ndvstévy SPC je mozné stfidat s vyjezdy za zakem (pfi pravidelnych navstévach byva
provadéna reedukace, pfipadné edukace),

Terénni formy péce

« Vyjezdy do $kol (metodickd podpora uciteliim, konzultace k IVP, pfima prace se Zakem,
poradenstvi atp. dle potreb Zak( a zaméreni SPC),

« Vyjezdy do rodin (rodinné poradenstvi, kratkodobé reseni probléma ¢i dlouhodobou
spolupraci s rodinou zaméfenou na socioterapii, psychosocialni podporu, pomoc pfi orien-
taci v socialni siti...), pfipadné do zafizeni pecujici o zaky se zdravotnim postizenim nebo
se zdravotnim znevyhodnénim (v¢etné individualni vyuky zak{, ktefi ze zdravotnich divod(
nemohou kazdodenné dochazet do skoly),

« Vyjezdy do skolskych a jinych nez skolskych zaFizeni, v nichz je zak umistén (détsky
domoy, stacionar, Domov socialnich sluzeb ...)

22 Cit. dle Kol. autor(i: “Katalog posuzovani miry SVP u déti a zakd se zdravotnim postizenim I,
Dostupné na http//spc.upol.cz (cit. dne 17.140.2011)-
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3.3.1

CINNOSTI
JEDNOTLIVYCH
PRACOVNIKU SPC

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Tymy SPC tvofi specidlni pedagogové, psychologové a socidlni pracovnici. Podle druhu
a stupné zdravotniho postizeni zakd jednotlivych center mohou byt tyto tymy doplhovany
dalsimi odbornymi pracovniky.

V nasledujici ¢asti jsou uvedeny zékladni (a de facto bézné) ¢innosti jednotlivych odbornik
specidlnépedagogickych center. Ty vzdy vychazi z tzv. standardnich ¢innosti SPC, které jsou
dany pfislusnou pravni normou. V rdmci naplnéni uvedenych standardnich ¢innosti poraden-
ského pracovisté tak jeho jednotlivi pracovnici vykondvaji zejména nésledujici okruh ¢innos-
ti.

Mezi obvyklé ¢innosti specialniho pedagoga SPC patfi:

«  Specidlné pedagogicka diagnostika zaka (v¢etné logopedické diagnostiky)

« PosouzenizpUsobilosti k zahdjeni $kolni dochazky, navrh odlozeni skolni dochéazky v ramci
spravniho fizeni

«  Tvorba planu péce o Zaka (strategie komplexni podpory Zaka, specidlné pedagogické ve-
deni).

+  PFima prace s zakem individudlni nebo skupinova (reedukace)

« VEasnaintervence

« Konzultace pro zdkonné zastupce, pedagogické pracovniky, skol a skolskych zafizeni.

«  Metodicka cinnost pro zakonné zastupce, pedagogy (podpora pfi tvorbé individualniho
vzdélavaciho planu)

« Kariérové poradenstvi pro zaky se zdravotnim postizenim a zdravotnim znevyhodnénim.

« Pomoc pfi integraci zaku se zdravotnim postizenim do matefskych, zakladnich a strednich
$kol, (instruktaz a navrh Upravy prostiedi)

+ Vsestranna podpora optimalniho psychomotorického a socidlniho vyvoje zakl se zdra-
votnim postizenim v duchu tzv. ucelené rehabilitace (vyuzivani prostredkl pedagogicko
psychologickych, Ié¢ebnych, socidlnich a pracovnich, tj. zajisténi komplexni péce zamére-
né nejen na zaka s postizenim, ale na celou jeho rodinu).

« Vedeni dokumentace centra a pfiprava dokumentd pro spravni fizeni.

+ Koordinace ¢innosti s poradenskymi pracovniky $kol, s pedagogicko psychologickymi po-
radnami a stfedisky vychovné péce.

« Zpracovani navrh( k zafazeni do rezimu vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi po-
trebami.

« Zpracovani navrh(l individudlnich vzdélavacich plana.

« Tvorba, navrhy a nabidka specidlnich pomucek podle individudlnich potieb zak(, sezna-
meni s metodikou prace s détmi s konkrétnimi SVP

« Podpora a pomoc rodicdim pfi vychové ditéte a stimulaci jeho vyvoje v rodiné

«  Pomoc pfi vybéru vhodnych hracek a stimula¢nich pomtcek

«  Pomoc pfi vybéru skoly

+ Prima prace s ditétem, dle potieb zak( a zaméreni SPC (rozvoj komunikace vcetné alter-
nativni komunikace, bazalni stimulace, smyslova vychova, rozvoj hrubé a jemné motoriky,
rozvoj grafomotoriky, systematicky rozvoj obecnych rozumovych predpoklad(, rozvoj se-
beobsluhy, nacvik prvniho ¢teni, vyuziti prvkl ergoterapie, arteterapie, vyuziti pocitace
- specidlni vyukové programy atp.)

Specialni pedagogové v SPC by méli disponovat Sirokou skalou specidlné pedagogickych di-
agnostickych, reedukacnich i edukaénich metod a musi je byt schopni aplikovat pro konkrét-
niho zaka se SpecVP. Pedagogicka diagnéza postihuje stupen celkového rozvoje ditéte, Zaka,
studenta a méla by vést ke stanoveni vhodné pedagogické intervence, kterd zahrnuje ree-
dukaci, kompenzaci a socializaci v nejsirsim pojeti. Podle zakazky rodicd by méli byt schopni
napomoci pfi vybéru daldi vzdélavaci cesty pro jejich dité a doporucit vhodnou Upravu vzdé-
ldvacich podminek.
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Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Mezi obvyklé ¢innosti psychologa v SPC patfi:

« Vyvojové hodnoceni a doporuceni stimula¢nich opatfeni

« Posouzeni zpusobilosti k zahdjeni skolni dochazky, ndvrh odlozeni $kolni dochazky
v rdmci spravniho fizeni

« Diagnostika déti se zrakovym, fe¢ovym, mentalnim, télesnym i kombinovanym posti-
zenim, v€etné tézké a hluboké vyvojové retardace, diagnostika autismu

« Diagnostika v rodinném prostfedi (u malych ¢&i vyznamné handicapovanych déti)

« Diagnostika disharmonického vyvoje osobnosti

« Pfima prace s détmi, zaky, studenty formou psychoterapeutického plsobeni (podle
moznosti SPC a profesnich kompetenci konkrétniho psychologa)

« Préce s rodinou na optimalizaci vychovnych pfistup( a klimatu rodiny

« Pomoc pfi integraci zakll se zdravotnim postizenim do mateiské, zakladni ¢i stredni
Skoly, pfi vybéru vhodné skoly a zajisténi potfebnych podminek

« Kariérové poradenstvi pro zaky se zdravotnim postizenim a zdravotnim znevyhodné-
nim

+ Dlouhodoby kontakt s vyucujicimi a fediteli $kol, osobni navstévy ve Skolach

« Skupinové Cinnosti s détmi, zaky, studenty (podle zaméfeni a moznosti SPC)

« Zpracovavani podkladl pro vzdélavaci opatieni

Psychologové v SPC by méli byt pfedevsim zkusenymi diagnostiky, schopnymi klinického
odhadu, s intuici, trpélivosti a s vysokou mirou kreativity, nebot vzhledem k zavaznosti
nebo kombinaci postizeni u Zakd jsou nuceni v ramci diagnostiky vyuzivat diagnostické
nastroje v omezeném rozsahu, ¢asto kombinovat rGizné vysledky do komplexniho obrazu
a zavérl vysetieni. Ne zfidka jsou nuceni vyuzivat nestandardnich pom{cek, které si sami
upravuji, ¢asti testd musi modifikovat podle potfeby vzhledem k typu a mife postizeni
u konkrétniho ditéte. Témito upravami se pak testy stdvaji nestandardizovanymi, ale vzdy je
potreba mit na zfeteli, Ze cilem diagnostiky neni jen méreni toho, co dité nezvlddd, ale hleddni
toho, co dité md k dispozici, na éem se dd pri prdci s nim stavét a jak maximdiné a vhodné
vyuZit jeho mozZnosti a potencidl. Pro déti, zaky a studenty s omezujicim télesnym posti-
zenim, smyslovym, nebo s kombinaci postizeni, nejsou u nas bézné dostupné psycholo-
gické testy standardizovany (jsou urceny pro intaktni populaci), pfesto by psycholog mél
dostupnymi diagnostickymi postupy urcit stupen vyvoje zaka, zjistit rozsah odchylného
vyvoje od vékové normy, popsat individualni zvlastnosti osobnosti jedince a prognézu
vyvoje. Pokud SPC nabizi psychoterapeutickou praci s zaky, musi mit psycholog absolvo-
van odpovidajici psychoterapeuticky vycvik. Konkrétni prace s Zzakem vychazi ze zakazky
zédkonnych zéstupcu (pfipadné zdka samotného), souvisi s vyvojovym obdobim a typem
postizeni (napf. psycholog pracujici v SPC pro sluchové postizené by mél znat znakovou
fe¢ atp.).

Mezi bézné cinnosti socialniho pracovnika SPC patfi:

« individudlni konzultace a podpora

+ navstévy v rodinach

« socialni poradenstvi

« pomoc s vybérem rehabilita¢nich a kompenzacénich pomucek

+ zprostfedkovani kontaktd s odborniky (informace o moznosti zajisténi odborné péce -
napf. rehabilita¢ni atd.)

- dalsi informacni sluzby - piehled instituci poskytujici pomoc a podporu zdravotné po-
stizenym, socialné pravni legislativu

- vedeni dokumentace centra a pfiprava dokumentu pro spravni fizeni

« vedeni archivu SPC

Socialni pracovnici v SPC pomahaji pti zajisténi materidlniho i finan¢niho zabezpeceni jak
roding, tak i $koldm, kde jsou Z4ci integrovani nebo zarazeni. Poskytuji informace, formu-
lafe, zjistuji moznosti ziskavani grantl jak ze socidlni oblasti, tak ze Skolstvi. Dobfe infor-
movani a orientovani socialni pracovnici jsou velkym pfinosem pro kvalitni sluzby v SPC.
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3.4

ROZBOR CINNOSTI
MODELOVYCH TYPU
SPC A DOPADY NOVE
PRAVNi UPRAVY

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Je dulezité, aby méli schopnost navéazat kontakt se zakonnymi zastupci, vzbudit v nich
dlvéru a zajem o spolupraci, nebot jsou ¢asto prvnimi odbornymi pracovniky, se kterymi
se Zaci nebo jejich zdkonni zastupci v SPC setkavaji.

Jiz vy3e jsme konstatovali nejednotnost pfi zajisténi ,obsahové” ¢innosti, de facto naplné
prace SPC, kdy tato je v (nejednoznacném) metodickém fizeni byvalého IPPP - a nasledné
ovliviiovana postoji zfizovatele a redlnou kompetenci (zpUsobilosti) daného centra zejména
v jeho personalni roviné.

V této situaci MSMT pfipravilo od 1.9. 2011 relativné zasadné novelu vyhlasky €. 72/2005
Sb. o poradenskych sluzbach?. Nové znéni vyhlasky pfinasi fadu novych ukoll (typicky in-
formovany souhlas) ale zejména povinnost zvysit ,rediagnostiku déti Rozdily v ¢innostech
a zaméreni zplUsobu poskytovani sluzeb jednotlivych SPC (viz vyse) Ize pozorovat srovnanim
4 ,modelovych” specidlné pedagogickych center, ktera viak pro vétsi redlnost srovnani vy-
chézeji z vybranych dat statistiky UIV.

Pro demonstraci byly (na zakladé statistik UIV) vybrany SPC zaméfené ¢isté na jedno
specifické postizeni (tedy bez kombinace zaméreni), a to:

« 2 SPC pro mentélné postizené,
« 1 pro télesné postizené
+ 1 pro vady reci.

SPC byla vybréana z rdznych regiond celé Ceské republiky a nutné je také uvést, ze vykony
jednotlivych SPC nelze zcela srovnévat, jednak z dlvodu rozlisnych poct zakd, odlisnych
poctl pracovnikd (pokud by méla byt srovnavana efektivita center, musely by byt pomérné
prepocitany také pocty zakd na pocet odbornych pracovnikli a poté tato data srovnavat
s vykony), a v neposledni fadé je zde rozhodujicim faktorem také zaméreni centra (centrum
pro vady feci se zde jednoznacné a vyrazné diferencuje — viz dale).

Cilem je pak na zakladé konkrétniho modelového SPC vytvofit orientacné simulaci ¢asovych
pozadavkd a ndrokl na ¢innost center podle pozadavk( novelizovanych vyhlasek.

#Vyhlaska €. 116/2011 Sb. a znéni odst. 5) § 1: “Vysledkem psychologické nebo specidlné pedagogické diagnostiky
jsou zprdva z vysettenia doporuceni obsahujici ndvrhy Uprav ve vzdélavani zaka. Pti vydani zpravy a doporucenije
zak, v piipadé zaka, ktery ma zakonného zastupce, téz jeho zakonny zastupce, informovéan o obsahu doporuceni
pisem, ze doporuceni s nim bylo projednano, ze porozumél jeho povaze a obsahu a pfipadné Ze k nému uplatiiuje
vyhrady spolu s jejich upfesnénim. Zprava a doporuceni se vydavaji nejpozdéji do 30 dnd ode dne ukonceni
vysetfeni. Doporuceni je platné po dobu urcitou, odpovidajici jeho Ucelu; v pfipadé doporuceni zafazeni zéka
do $koly nebo vzdélavaciho programu pro zéky se zdravotnim postizenim vsak nejvyse po dobu jednoho roku.
Pfed skoncenim platnosti doporuceni $kolské poradenské zafizeni vyrozumi zaka nebo jeho zdkonného zastupce
o potiebé nové diagnostiky.”
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1) SPC pro télesné postizené
- konkrétni prehled ¢innosti pfi celkovém poctu 505 odetienych zakd v dané roce, uvadi
nasledujici tabulka.

Tab. €. 3.2 Pocet Zaka SPC pro télesné postiZzené a péce v daném skolnim roce dle for-
my vzdélavani

Zartazeni Typ zafizeni

jne emasent |
MS 9
VA 146
Z béznych Z5 SS 75
Konzervatof
VOS
MS 4
Z5 171
Ze SZS SS 43
Konzervatof 0
VOS 0
celkem 505

Tab. ¢. 3.3 Prehled ¢innosti SPC pro télesné postizené

¢islo Pocet vtom
fadku  celkem ambulantné v terénu
a b 2 3 4
Individudlni ¢innosti s klienty 301 2394 805 1589
Vtom komplexni vysetfeni 302 26 78 18
jina individualni péce 303 2298 727 1571
psychologické vysetieni 304 10 8 2
psychologicka intervence 304a 145 85 60
specialné pedagogické vysetieni 305 108 51 57
z1.303 specialné pedagogickd intervence 305a 740 180 560
sociadlné pravni poradenstvi 306 239 191 48
konzultace k IVP 307 251 14 237
jiné individualni ¢innosti 307a 805 198 607
Skupinové ¢innosti s klienty 308 0 0 0
Depistaze 309 50 0 50
Sluzby pedagoglim 310 997 27 970
poradenské ¢innosti | individualni 310a 535 337 198
se zak. zastupci skupinové 310b 1 0 1

legenda k tabulce - zelené jsou ozna¢neny klicova data dale diskutovéna v textu

Podrobnéjsim rozborem tabulky cinnosti Ize konstatovat, Ze nevyznamnéjsi ¢ast prace se
odehrava na urovni specialné pedagogickych intervenci, sluzeb pedagogiim a indivi-
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dualnich ¢innostech klienta, a to v drtivé vétsiné v prostiedi pro Zaka nejpfirozenéj-
Sim, tzn. ve Skole. V tomto smyslu je naplfovano poslani skolského poradenského zafizeni
(viz ivodni ¢ast) a je tak mozné co nejefektivnéji reagovat na potreby Zaka, fesit pozadované
situace v konkrétnich podminkach s konkrétnimi osobami zabezpecujicimi vzdélavani.

Pokud bychom vychazeli €isté z numerickych dat, pak potencidlné byly na kazdého Zaka po-
skytnuty v priméru 4,74 individudIni ¢innosti. Toto ¢islo vsak predstavuje ,prdmérny objem”
¢innosti na pocet zakd, nikoli pocet uskutecnénych navstév (u nékterych zak mohla byt po-
skytnuta sluzba napf. 5x u jiného v daném roce sluzba poskytnuta byt nemusela).

Zamérime-li se na ¢innost diagnostickou, pak zjistujeme, Ze diagnostika (pocitano ze souctu
komplexni, specidlné pedagogické, psychologické diagnostiky), tvofi cca 9% z celkového
objemu individualnich ¢innosti s klientem. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o data pofizo-
vana prfed nabytim ucinnosti novel vyhldsek 72 a 73, probihala diagnostika a rediagnosti-
ka zpravidla pfed zafazenim do optimalniho vzdélavaciho programu —vstupni dg, vysetfeni
mezi vzdélavacimi stupni (prechod mezi matefskou skolou a zékladni $kolou, pfechod mezi
zékladni a stfedni skolou, pfechod mezi stfedni a vy3si odbornou skolou), pfi zméné vzdéla-
vaciho programu, vysetieni v pfipadé potfeby (zména podpUlrnych a vzdélavacich opatfeni,
v pfipadé problém pfi vzdélavani, které bez pomoci skolského poradenského zafizeni neni
schopna vyfesit skola nebo zédkonni zéstupci).

Z tabulky, kterd uvadi i ¢lenéni zak( dle formy integrace (individudlni vers. skupinova), Ize
zjistit celkovy pocet zakl integrovanych skupinové - ve $kolskych zafizenich nebo tfidach
zfizenych pro z4ky se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Pro toto konkrétni SPC je to 255
74kl z toho 41 ve specidlnich matefskych skolach, 171 ve specidlnim zakladnim Skolstvi a 43
ve specialnim stfedoskolském zatizeni (50% celkového poctu zaku), u kterych by podle
znéni novelizovanych predpisii méla probéhnout rediagnostika kazdorocné.

Pri takovém poctu zakul Ize predpokladat zcela zasadni zménu vykont a tim i dopad
na celkovy charakter poradenskeé c¢innosti. NarGstem poctu vysetieni by se vzhledem k

Casové narocnosti spojené s diagnostikou a zpracovanim jejich vystupt (viz dale nor-
movani vykon), pfi stejném personalnim zabezpeceni dal o¢ekavat dramaticky pokles
zejména sluzeb pedagogiim a specialné pedagogickych intervenci ve skolach!

Podle pracovniho materidlu zaméfeného na zpracovani ¢asové naro¢nosti ¢innosti SPC, ktery
by zpracovavan pracovni skupinou zalozenou, sestavenou z pracovnik SPC, Ize vycislit ¢aso-
vou néaro¢nost rediagnostiky pro tato konkrétni specialné pedagogicka centra.(viz pfiloha 2)

V pipadé SPC pro télesné postizené, kde je pocet zakli zatazenych do specialnich matefskych
Skol 41, by ¢asovy narist ¢innosti predstavoval, vezme-li se v potaz minimalni casové dotace
kontrolniho vysetieni, které zahrnuje vstupni pohovor s rodici véetné pouceni, vstupni poho-
vor s ditétem, odbornou préci s ditétem, vyhodnoceni vysledkid vysetieni, analyzu vysledk
s rodici v¢etné informovaného souhlasu, analyza vysledkd s ditéte, zpracovani vysledkl ve
formé zpravy cca 88 hodin pro specialniho pedagoga, 66 hodin pro psychologa, 37 a 1/2
hodiny pro socialniho pracovnika.

Pokud bychom v3ak brali v Gvahu nejdelsi ¢asové rozpéti potfebné pro kontrolni vysetieni
(viz pfiloha 2) pak by ¢asovy narast pfedstavoval cca 164 hodin pro specidlniho pedagoga,
150 hodin pro psychologa a 78 a 2 hodiny pro socidlniho pracovnika.

Primérné tedy 126 a 2 hodiny pro specidlniho pedagoga, 108 a > hodiny pro psychologa
a 58 hodin pro socialniho pracovnika.

V pripadé zakl zafazenych do specidlniho zékladniho $kolstvi, kde je viazeno 171 zaku pred-
stavuje Casovy narUst pro specialniho pedagoga, pti minimalni casovém rozpéti kontrolniho
vysetreni (obsahuje shodné aktivity jako u predskolniho véku) cca 641 hodin, 484 a2 hodiny
pro psychologa, 37 a Y2 hodiny pro socialniho pracovnika.
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V pfipadé maximalnich ¢asovych lhat by narlst predstavoval 1083 hodin pro specialniho pe-
dagoga, pro psychologa 940 "2 hodiny a 78 a1/2 hodiny pro socialniho pracovnika.

V praméru u skolakl by tedy ¢asovy narust ¢innost predstavoval 862 hodin pro speciadlniho
pedagoga, 712 a /2 hodiny pro psychologa a 58 hodin pro socialniho pracovnika.

Celkové by casovy narist pii 212 Zacich (nejsou zapocitani zaci stiredni skoly!)
predstavoval primérny ¢asovy narist 952 a 2 hodiny na specialniho pedagoga,
821 hodin na psychologa a 116 hodin na socialniho pracovnika.

V roce 2010 i v roce 2011 mél rok 251 pracovnich dn(, pfi 8 hodinové pracovni dobég,

tvofi rok 2008 pracovnich hodin. V pripadé tohoto centra by na pozici specialniho
pedagogova muselo/mélo dojit k nariistu jednoho celého tivazku po dobu cca %2
roku! (A to neni odecten narok na dovolenou a neni zapocitano ¢asové navyseni
cinnosti pro 43 zaku stirednich skol!!!!)

Z hlediska cinnosti SPC je vétsi frekvence intervenci a ¢innosti s Zaky efektivnéjsi, nebot se
da reagovat na nové vzniklé obtize (zhorseni zdravotniho stavu, neldspésnost ve vzdélavacim
programu apod.), nez-li celoplo$na rediagnostika jedné cilové skupiny.

Pozn. podstatna: Existuje riziko, bude-li se rediagnostika soustredit cilené na jednu skupinu
— déti vzdélavanych ve skoldch samostatné zfizenych pro zaky se specialnimi vzdélavacimi
potifebami, jisté ,diskriminace” zakd v mainstreamovém proudu. U fady z nich se mGze jed-
nat o progredujici typ postizeni, pravé ktery by vyzadoval ¢astéjsi intervenci a rediagnostiku,
nez-li u stacionarniho postizeni (napf. DMO-obzvlasté pak u zak{ se zdvaznym typem tohoto
postizeni a kombinaci mentélniho postizeni, ktefi jsou zpravidla zafazovani do $kol samostat-
né ziizenych pro zaky s Spec.VP), kde Ize v 1 ro¢ni Ihité (v porovnani s progredujicimi typy
postizeni) ocekavat margindini rozdil ve vystupech.

2) SPC pro mentalné postizené
s celkovym poctem 763 z4ka jimz byla v daném roce poskytnuta péce. Z toho 584 je vzdéla-
vano ve specialnich skolach nebo tfidach.

Tab. ¢.3.4 Pocet Zak( SPC pro mentalné postizené v daném skolnim roce a rozdéleni
podle formy integrace

Zarazeni Typ zafizeni  2010/2011
jne eruiasen |
MS 18
ZS 117
Z béznych 75 SS 15
Konzervator
VOS
MS 33
ZS 506
Ze SZS SS 45
Konzervator 0
VOS 0
celkem 763
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Tab. ¢. 3.5 Piehled ¢innosti SPC pro mentalné postizené

¢islo Pocet vtom
fadku  celkem ambulantné vterénu
a b 2 3 4
Individuadlni ¢innosti s klienty 301 1186 821 365
Y tom komplexni vysetieni 302 262 166 926
jind individudIni péce 303 924 655 269
psychologické vysetieni 304 182 141 41
psychologicka intervence 304a 2 2 0
specialné pedagogické vysetieni 305 72 52 20
z1.303 specidlné pedagogicka intervence 305a 349 337 12
socialné pravni poradenstvi 306 65 23 42
konzultace k IVP 307 151 926 55
jiné individuadlni ¢innosti 307a 102 3 99
Skupinové ¢innosti s klienty 308 0 0 0
Depistaze 309 0 0 0
Sluzby pedagoglim 310 454 32 422
poradenské ¢innosti | individualni 310a 977 711 266
se zak. zastupci skupinové 310b 0 0 0

legenda k tabulce - zelené oznacend data jsou déle diskutovéna v textu

V pripadé ,vétsiho” SPC pro mentalné postizené jsou pak jiz vidét urcité rozdily v po-
skytovani sluzeb. Celkovy ,pramérny objem” sluzeb predstavuje 1,55 uskute¢nénych
cinnosti na 1 zaka. Podobné jako v pfipadé predchoziho SPC dominuje individualni prace
s klientem, sluzby pedagoglim a specialné pedagogické intervence. Zatimco u pfedchoziho
SPC byla pfevaha cinnosti realizovana v terénu, zde se pomér ¢innosti v nékterych pfipadech
méni - napf. specialné pedagogicka intervence byla ve vétsiné pfipadu poskytovana
ambulantné.

Dramaticky vyrazny je pak rozdil podilu diagnostické ¢innosti na celkovém poctu indivi-
dudlnich ¢innosti s klientem, u tohoto SPC predstavuje cca 47%.

Zde vychazime pouze z poctu zaki integrovanych ve specialnim skolstvi! Celko-
vé hodnoty pro toto SPC budou ve skutecnosti jesté daleko vyssi nebot i indivi-
dualné integrovani zaci s mentalnim postizenim budou pravdépodobné vzdé-

lavani podle programu upraveného pro zaky se zdravotnim postizenim. V praxi
vSak mohou byt programy u jednotlivcii kombinovany, proto nejsou individual-
né integrovani zaci do poctu zahrnuti automaticky.

Do specialniho skolstvi je podle uvedenych dat zafazeno 584 z4ku, coz predstavuje 76,5%
celkového poctu zak( osetfenych v daném roce. Z toho 33 je integrovano do mateiskych skol,
506 do specialnich zékladnich skol a 45 do specialnich Skol na stfednim stupni vzdélavani.

Opét podle materidlu mapujiciho ¢asovou naroc¢nost c¢innosti SPC (viz pfiloha 3) i podle za-
méreni je mozné vytvofit ramcovou predstavu o naristu cinnosti, které predstavuje
pozadavek soucasné novely vyhlasky ¢. 72/2005 po novele od 1.9.2011.

Vezme-li se v potaz minimalni ¢asovou dotaci kontrolniho vysetteni, které zahrnuje vstup-
ni pohovor s rodic¢i v¢etné pouceni, vstupni pohovor s ditétem, odbornou praci s ditétem,
vyhodnoceni vysledkl vysetieni, analyzu vysledka s rodici véetné informovaného souhlasu,
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analyza vysledkd s ditéte, zpracovani vysledkl ve formé zpravy bude ¢asovy ndrlst ¢innosti
n pro specidlniho pedagoga ¢init 71 a ¥2 hodiny, 55 hodin pro psychologa, 30 a ¥4 hodiny pro
socidlniho pracovnika a v pfipadé ucasti logopeda také 52 a ¥4 hodiny pro néj.

Pokud bychom v3ak brali v ivahu nejdelsi ¢asové rozpéti potfebné pro kontrolni vysetfeni
(viz ptiloha 3) pak by ¢asovy narlst na vyse uvedeny pocet zakl predstavoval cca 132 hodin
pro specidlniho pedagoga, 129 a 1/4 hodiny pro psychologa a 63 a 1/4 hodiny pro socidlniho
pracovnika a 935 a %2 hodiny pro logopeda.

Primérné tedy 101 a 3 hodiny na specidlniho pedagoga, 92 hodiny pro psychologa, 64 a 3%
hodiny pro socialniho pracovnika a cca 73 hodiny pro logopeda.

V pfipadé zakl zafazenych do specidlniho zakladniho skolstvi, kde je viazeno 506 zaku pred-
stavuje Casovy narUst pro specialniho pedagoga, pti minimalni casovém rozpéti kontrolniho
vysetieni (obsahuje shodné aktivity jako u pfedskolniho véku) cca 1897 a '~ hodiny, 2150 a 2
hodiny pro psychologa, 464 hodiny pro sociadlniho pracovnika a 843 hodiny pro logopeda.

V ptipadé maximalnich ¢asovych lhit by narlst predstavoval 2699 hodin pro speciélniho pe-
dagoga, pro psychologa 3205 hodin a 970 hodin pro socidlniho pracovnika a 1560 hodin pro
logopeda.

V prdméru u skoldkd by ¢asovy narlst ¢innost predstavoval 2298 hodin pro specidlniho pe-
dagoga, 2677 a V2 hodiny pro psychologa a 717 hodin pro socidlniho pracovnika a 1202 hodin
pro logopeda.

Globalné tedy casovy nartist pfi 539 zacich (nejsou zapocditani zaci na stfedni
Skole!) pfedstavuje prumérny casovy nartist 2780 hodin prace specialniho pe-
dagoga, 2116 hodin psychologa, 782 hodin socialniho pracovnika a 1275 hodin

u a logopeda.

P¥i souc¢asném personalnim obsazeni, je zcela nerealné naplnit podle predloze-
nych vypocti podminky dané novelou vyhlasky.

3) SPC pro mentalné postizené
s mensim poctem 23k, poskytlo sluzby v daném skolnim roce 220 zakim. Z toho 159 je vzdé-
ldvano v rezimu specialniho vzdélavani.

Tab. ¢. 3.6 Pocet zaku SPC pro mentalné postizené v daném skolnim roce a rozdéleni
podle formy integrace

Zarazeni Typ zafizeni  2010/2011
jne essiasen |
MS 6
ZS 51
Z béznych ZS SS 1
Konzervator
VoS
MS
A 152
Ze SZS SS
Konzervator
VoS
celkem 220
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Tab. ¢. 3.7 Pfehled c¢innosti SPC pro mentalné postizené

¢islo Pocet vtom
fadku  celkem ambulantné v terénu
a b 2 3 4
Individudlni ¢innosti s klienty 301 1605 1569 36
komplexni vysetieni 302 51 51 0
v tom
jind individualni péce 303 1554 1518 36
psychologické vysetfeni 304 181 175 6
psychologicka intervence 304a 147 147 0
specidlné pedagogické vysetieni 305 112 112 0
z1.303 specialné pedagogicka intervence 305a 34 30 4
socialné pravni poradenstvi 306 12 12 0
konzultace k IVP 307 26 26 0
jiné individudIni ¢innosti 307a 1042 1016 26
Skupinové ¢innosti s klienty 308 0 0 0
Depistaze 309 0 0
Sluzby pedagoglim 310 96 93
poradenské ¢innosti | individuaini 310a 290 280 10
se zak. zastupci skupinové 310b 0 0

legenda k tabulce - zelené oznacend data jsou déle diskutovéna v textu

Oproti pfedchozim dvéma SPC je zde znacny rozdil ve formé poskytovani sluzeb am-
bulantni vers. v terénu. Z uvedenych dat by se dalo usuzovat na SPC, zfizené pfi Skole, které
ma na starosti vice méné zaky skoly (pouze tGvahal). ,priimérny objem” je zde 7,29 indivi-
dualnich ¢innosti na Zzaka! V pfipadé, Ze by SPC poskytovalo sluzby v terénu, bylo by prav-
dépodobné mnohem obtizné;si toto ¢islo naplnit.

Diagnosticka ¢innost v tomto SPC tvofi 21, 4 % celkovych individualnich ¢innosti.

Opét Ize pomoci materidl zpracovavajiciho ¢asovou naro¢nost ¢innosti SPC vytvorit model
¢asového narlstu ¢innosti u mensiho SPC.

V pfipadé tohoto SPC je ve specialnim Skolstvi umisténo 159 zakd. Opét se toto cislo pohy-
buje nad hranici 70% - z toho 6 zakd SPC je v matefské Skole, 152 ve specidlni zakladni skole
a 1 na specialni stfedni Skole. Zakladni casové udaje, ze kterych jsme vychazeli jsou shodné
s predeslymi.

Zde vychazime pouze z poctu zaki integrovanych ve specialnim skolstvi! Celko-
vé hodnoty pro toto SPC budou ve skutecnosti jesté daleko vyssi nebot i indivi-
dualné integrovani zaci s mentalnim postizenim budou pravdépodobné vzdé-

lavani podle programu upraveného pro zaky se zdravotnim postizenim. V praxi
vSak mohou byt programy u jednotlivcii kombinovany, proto nejsou individual-
né integrovani zaci do poctu zahrnuti automaticky.

Vezme-li se v potaz minimalni ¢asovou dotaci kontrolniho vysetteni, které zahrnuje vstup-
ni pohovor s rodic¢i véetné pouceni, vstupni pohovor s ditétem, odbornou praci s ditétem,
vyhodnoceni vysledkl vysetfeni, analyzu vysledku s rodici véetné informovaného souhlasu,
analyza vysledk s ditéte, zpracovani vysledkd ve formé zpravy bude ¢asovy narust ¢innosti
na specialniho pedagoga u predskolaku cinit 13 hodin, 10 hodin na psychologa, 5 a ¥2 hodiny
pro socidlniho pracovnika a v pfipadé Ucasti logopeda také 9 a 2 hodiny pro néj.
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Pokud bychom v3ak brali v ivahu nejdelSi casové rozpéti potiebné pro kontrolni vysetreni
(viz ptiloha 3) u predskolnich déti, pak by ¢asovy narlist na vyse uvedeny pocet zak(l predsta-
voval cca 24 hodin pro speciédlniho pedagoga, 23 a %> hodiny pro psychologaa 11 a2 hodiny
pro socialniho pracovnika a 17 hodin pro logopeda.

Primérné tedy 18 a 2 hodiny na specidlniho pedagoga, 16 a 3 hodiny pro psychologa, 8 a /2
hodiny pro socialniho pracovnika a cca 13 hodin pro logopeda.

V pfipadé zakud zafazenych do specidlniho zékladniho skolstvi, kde je viazeno 152 zak({ pred-
stavuje ¢asovy narust pro specidlniho pedagoga, pfi minimalni ¢asovém rozpéti kontrolniho
vysetfeni (obsahuje shodné aktivity jako u pfedskolniho véku) cca 646 hodin, 405 hodin pro
psychologa, 139 hodin pro socidlniho pracovnika a 253 hodiny pro logopeda.

V pfipadé maximalnich ¢asovych Ihit by nardst predstavoval 963 hodin pro specialniho pe-
dagoga, pro psychologa 811 hodin a 291 hodin pro socidlniho pracovnika a 469 hodin pro
logopeda.

V praméru u skolakl by tedy ¢asovy nérlist ¢Cinnost predstavoval 804 hodin pro specialniho
pedagoga, 608 hodin pro psychologa, 215 hodin pro socidlniho pracovnika a 361 hodin pro
logopeda.

Casovy nariist pri 158 zacich (opét nejsou zapoéitani zaci na stfedni skole!) by
predstavoval primérné 823 hodiny na specialniho pedagoga, 625 hodin na psy-

chologa, 224 hodiny na socidlniho pracovnika a konecné 374 hodin prace lo-
gopeda.

4) SPC pro vady reci,
s celkovym poctem 6564 osetienych zak(. V pripadé tohoto centra je ve specialnim skolstvi
vzdélavano 1093 zaka.

Tab. ¢. 3.8 Pocet zakd SPC pro vady fec¢i vdaném skolnim roce a rozdéleni podle formy
integrace

Zarazeni Typ zafizeni  2010/2011
jne emazent |2
MS 4746
VA 462
Z béznych 75 SS
Konzervator
VOS
MS 956
A 137
Ze SZS SS 0
Konzervator 0
VOS 0

celkem 6564
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Tab. ¢. 3.9 Prehled ¢innosti SPC pro vady feci

¢islo Pocet vtom
fadku  celkem ambulantné v terénu
a b 2 3 4
Individuadlni ¢innosti s klienty 301 15311 7529 7782
Y tom komplexni vysetieni 302 1144 149 995
jind individudIni péce 303 14167 7380 6787
psychologické vysetreni 304 314 100 214
psychologicka intervence 304a 49 49 0
specialné pedagogické vysetieni 305 8755 2794 5961
z1.303 specialné pedagogicka intervence 305a 4433 4433 0
socialné pravni poradenstvi 306 0 0 0
konzultace k IVP 307 616 4 612
jiné individuadlni ¢innosti 307a 0 0 0
Skupinové ¢innosti s klienty 308 8 8 0
Depistaze 309 1944 162 1782
Sluzby pedagogim 310 1410 89 1321
poradenské ¢innosti | individuaini 310a 7530 5367 2163
se zak. zastupci skupinové 310b 0 0 0

legenda k tabulce — zelené oznacena data jsou dale diskutovana v textu

Podrobnou analyzou hodnot prvni tabulky zjistime, ze ¢innost centra pro vady feci se od
ostatnich svych charakterem ponékud lisi. Dominantni podil déti v péci tohoto SPC je in-
tegrovan v mateiskych Skolach (témér 87%), zatimco u predchozich center jsou domi-
nujici skupinou zaci v zakladnim vzdélavani. Zcela logicky je toto ddno typem postizeni,
které prevlada zejména v predskolnim véku a v mladsim Skolnim véku. Podle tabulky také
zjistime, ze minimum zaku je zaky stredni skoly, pfestoze klientela tohoto centra je ze vech
uvadénych center nejvétsi! Vékovym cinitelem cilové skupiny pak toto SPC mUze pUsobit
jako SPC s prevahou ,preventivni” ¢innosti, protoze plsobi zejména v raném véku, coz by
bylo vzhledem k soudobym trendCm idealni. Ale tato interpretace by nebyla pfesnd, protoze
SPC pro vady fedi jiz fesi typ postiZzeni a svou ¢innosti tomuto postizeni nepredchazi, ale na
druhou stranu pfedchazi vzniku obtiZi ve vzdélavani, které jsou ¢asto poruchami fecového
vyvoje determinovany, a to jsou poruchy uceni. Oproti pfedchozim SPC je vyrazny rozdil
rovnéz v realizaci depistazi, které predstavuji opét vyznamnou ¢ast ¢innosti centra. Méné
typicka pro jind SPC je také skupinova ¢innost s klienty, kterd se v jinych SPC vyskytuje
minimalné.

Podobné jako v pfipadé specidlné pedagogického centra pro télesné postizené je prevaha
¢innosti orientovana terénné, a to vcetné diagnostiky.

Dalsim rozborem lze vysledovat, ze diagnosticka ¢innost tohoto specialné pedagogic-
kého centra piedstavuje cca 67%, priimérny objem cinnosti predstavoval 2,33 poten-
cidlnich individualnich ¢innosti na jednoho zaka za dany $kolni rok.

Toto specialné pedagogické centrum jsme vyuzili pro demonstraci rozdilli v ¢innostech,
abychom tak upozornili na obtiZznou situaci, ktera nastane vzdy, pokud bude rozhodnuto
o ,sjednoceni prace SPC” ¢itzv. ,normovani ¢innosti” SPC jako poradenského celku.

Pro toto SPC nebude vypracovan nérdst ¢innosti, nebot nebyl dosud zpracovan vychozi pro-
pocet ¢innosti SPC pro vady feci.
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Shrnujici komentafk:

Predstavené Udaje zaznamendvaji prdmérny narudst ¢innosti jednotlivych druhl (typl) SPC
v zavislosti na zménach predpokladdanych znénim vyhlasky ¢. 72/2005 Sb. uc¢inné po 1. 9.
2011. Uvedené udaje pfijimame jako rdmcové, nicméné jejich vypovidaci hodnota je zietelna
a ukazuje nasledujici:

a) V Ceském skolstvi (zde v segmentu SPC) se nadale setkavame s nekvalifikovanym Fi-
zenim a rozhodovanim, kdy i zdvazné legislativni zmény, s vyraznymi dopady do praxe,
organizace cinnosti SPC, pracovné pravnich vztahd apod. jsou ¢inény bez hlubsi analyzy
dopadd, piinosu a rizik!

b) Ve viech sledovanych (modelovych) SPC, tj. pro télesné postizené, mentalné postizené
s vétsim poctem zak( a mentalné postizené s mensim poctem zak( dochazi, pre respekto-
vani tkoll danych novym znénim vyhlasky ¢. 72/2005 Sb. k vyraznému narastu potieb-
ného pracovniho casu (personalni kapacity) téchto zafizeni!

c) Jedna se v pripadé SPC pro télesné postizené o narlst cca 950 hodin prace specidlniho
pedagoga, 821 hodin psychologa a 116 hodin prace socidlniho pracovnika.

d) V pfipadé SPC pro mentalné postizené s vétsim poctem 24kl se jednd o narlist prace ve
vysi cca 822 hodin prace specidlniho pedagoga, 2116 hodin psychologa a 782 hodin prace
sociadlniho pracovnika a 1 275 hodin prace logopeda.

e) V piipadé SPC pro mentalné postizené s mensim poctem zak( se jedna o narUst prace ve
vysicca 822 hodin prace specialniho pedagoga, 624 hodin psychologa a 223 hodin prace
socialniho pracovnika a 374 hodin prace logopeda.

Samoziejmosti je, Ze vnimame obtize v dosavadnim pojimani ,normovani” ¢innosti SPC.
Pfedlozenad ¢ast Analyzy viak vychazi z objektivné poskytnutych dat samotnych SPC v rdmci
ro¢nich vykaz( prace. V terénu bude situace znac¢né rliznorodéjsi, vzhledem k rozdilim ve
slozeni ,klientely” zatizeni a ji odpovidajicich druht vykond.

Obtize pfi tvorbé tzv. ,normocinnosti”, z divodu diferenciace cilové skupiny.

Lze ¥ici, Ze obavy z naplnéni ukold danych novym znénim vyhlasky jsou na podzim 2011
v prostfedi SPC dominantni. Svéd¢i o tom i subjektivni pocity pracovnikd zahrnuté v prizku-
mu jez uvadime dale v kap. ¢.7. Analyza potvrzuje, Ze tyto obavy nejsou vyvolany nezajmem
0 praci (,bojim se vice prace”), ale redlnym zhodnocenim moznosti (a mezi) daného personal-
niho sloZzeni tymU SPC, jak potvrzuje tato ¢ast Analyzy.

Ocekavany vysledek je ziejmy:

+ Dojde k nartstu formalné vykazovanych vykont SPC

+ Existuje nebezpedi Uprav statistiky

« Snizi se pocet vykonl SPC smérovanych do hlavniho proudu skolstvi (podpora ucitelq,
metodické vedeni, Zaci v integraci) na ukor rediagnostiky — smérované ¢asto do special-
niho Skolstvi!

« Dfive kritizované ,napojeni” SPC na prostfedi matefské specidlni skoly se tak jesté pro-
hloubi.

Shrnujici zavér:

V sou¢asném personalnim slozeni SPC neni mozno v Ceské republice naplnit
ukoly dané novym znénim vyhlasky ¢. 72/2005 Sb.
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Obecné prijimanym faktem, jenz ved| ke vzniku specialné pedagogickych center v polovi-
né 90. let minulého stoleti byla snaha zlepsit vzdélavani déti, zakd a studentl se zdravot-
nim postizenim (alter. specidlnimi vzdélavacimi potfebami). Pfitom se uznavalo, ze charak-
ter ,znevyhodnéni” vyplyvajiciho z daného zdravotniho postiZzeni, vyzaduje pfi zahdjeni
vzdélavani, ale i pozdéji v jeho priibéhu pravidelné provadénou diagnostiku na vysoké
odborné drovni, respektujici mj. poznatky soucasné védy. Jen tak bylo a je mozno ,nastavit”
podminky vzdélavani kazdého ditéte, zaka ¢i studenta se zdravotnim postizenim zplsobem,
ktery umozni naplnit a rozvijet jeho vzdélavaci potencial.

Je proto zfejmé, ze i metodologie tvorby této Analyzy poklada za nezbytné vénovat patfic-
nou pozornost situaci klientd systému.

V nasledujici ¢asti je proto podan relativné uplny prehled kvantitativniho ramce (pocet)
déti, zaka a studenti se zdravotnim postizenim v jednotlivych krajich Ceské republi-
ky. Jednd se o udaje dulezité pro jakékoliv Uvahy nastinéné vyse v kap. ¢. 2 a 3, tedy Uvahach
o kapacitnim vyuziti SPC, otdzkdch ,normovani” jejich ¢innosti, persondlniho vybaveni
apod.

Zéakladni pozornost je vénovana deskripci stavu — poctu potencialnich zak( na skolach dle
stupné. Tj. Skoly, matefské, zakladni a stredni. A dale na pocty zakl na skolach hlavniho vzdé-
lavaciho proudu (bézné materské, zakladni a stredni Skoly — zaci v rezimu individudIni ¢i sku-
pinové integrace) a na $koldch samostatné uréenych pro zaky se zdravotnim postizenim (tzv.
Skoly specidlni). Zvlasté v pfedchozi kapitole €. 3 jsme uvedli, jak vyrazny dopad na Cinnosti
SPC a jeho pracovnikd mé novela vyhlasky ¢. 73/2005 Sb., kterd de iure uklada provést redia-
gnostiku kazdého Zaka se zdravotnim postizenim umisténého ve Skole samostatné pro tyto
z4ky urcené a to jednou roc¢né.
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Tab ¢. 4.1 Pocty zakl podle typu integrace a druhu postizeni v jednotlivych krajich v zakladnich skolach*

BEZNE SKOLY SPECIALNi SKOLY
SKUPINOVA INTEGRACE INDIVIDUALNi INTEGRACE SKUPINOVA INTEGRACE
1. +2. stupen 1. +2. stupen 1. +2. stupen
€l - | = E — = E|l | e
23|~ PIRI S| S 2 | 3|~ PIE| 2| % 2 | 3|~ PRSI
Jihocesky 65 | 1 | - |32 | 1 [ - |74 |18 |5 |196| 92 [17 |12 [46 | 41 |41 | 1993 | 179 2469 | 1315 [124 [ 39 | 1 | 1 | 207 [19 [ 30 | 46 | 1782
Jihomoravsky | 124 | - | - |48 | 2 | 8 | 443 | 3 | 11| 639 | 126 | 50 | 31 | 18 [ 101 | 20 | 1382 | 249 | 87 [ 2082 | 1249 | 63 | 50 | 171 | 3 | 432 | 33 | 10 | 128] 2139
Karlovarsky | 209 [ 1 | - [ 13| 1 | 4 | 71| 3| -132] 26 [ 1811|443 |28 | 588 | 48 | 18] 814 | 867 | 1 | 1| - | - |183| 49| 3 | 23| 1128
Krélovehrad. | 106 | 1 |16 | - [ 1 | 5 |11 |5 | 6 |31 ] 60 |23 |47 [ 31 |81 |55 | 3500 | 195 | 40 | 4042 | 1257 |21 | - [ 112 | 6 | 193 | 128 | 20 | 57 | 1797
Liberecky 74 1| - | -3 |3 || - 12|20 4 |34 ]34 |40 |54 |31 | 778 |57 |21 |108 | 1299 | 6 | 4 | 23 |20 |268 | 14 | 16 |35 | 1687
Moravskoslez.| 301 | - | - |44 [ 2 | 22 | 373 [ 1 |21 | 764 | 147 | 58 | 40 [308 [167 | 45 | 3980 | 445 [129 | 5319 | 2209 | 70 | 34 | 202 | 46 | 411 | 53 | 98 | 138 | 3261
Olomoucky | 58 | 1 | - | 5 | 3 [22 357 | 4 | 5 |455]| 95 |25 | 9 |46 |40 |38 | 1729 | 202 | 23 [2207 | 1454 | 66 | 61 | 213 | 5 | 366 | 77 | 14 | 46 | 2302
Pardubicky | 45 [ - | - | - | - | - | 7 | 1| - 15 ] 3 |31 | 14|27 | 433 | 1574 | 70 | 26| 1852 ] 1036 | - | 2 | 4 | 2 | 252 12 | 23 | 57 | 1388
Plzefisky 29 [ - |71 -2 41| 2|8 | 84 [62]2|48]|48| 27| 647 | 51 | 24| 1014 ] 1408 | 1 | 4 | 10 [ 3 [ 207 [ - | 10 | 31| 1764
Praha 14 | - | - |2 - | - | 34|46 |13 |709]| 56 | 46| 41| 57 | 54 [145| 3191 | 238 | 104 | 3932 | 853 | 153 | 20 | 316 | 56 [ 317 [ 283 | 172 | 122] 22902
Stredocesky | 133 | 1 | 1 | 49| 2 | 26 | 378 | 1 | 8 | 599 | 134 | 72 | 52 | 136 | 97 | 73 | 3592 | 310 | 83 | 4549 | 2447 | 1 | 3 | 11 | 3 | 537 [ 39 | 52 | 55| 3148
Ustecky 481 | 8 | 2 | 17| 6 [ 19| 539 [ 32| 3 |1107] 80 |66 | 35 | 51 | 75 | 46 | 2676 | 217 | 29 | 3275 | 3385 | 8 | 6 | 54 | 6 | 398 | 142 5 [ 96 | 4100
Vysocina 109 | - | 1 | 7 | - |29 |25 [ 11| 5 | 387 | 8 |20 |27 [33 |48 |66 | 1340 | 58 |46 | 1725 | 853 | 3 | 1 | - | 4 |81 |22 |21 |45 [1130
Zlinsky 19 | 1 | - [ 59 - [ 8 [ 116 /30 [ - |23 | 54 |48 [ 23| 76| 94| 44| 1308 | 54 [ 57 [ 1758 | 956 [ 41 [ 1 [ 40 [ 11 [ 157 { 10 [ 11| 45 ] 1200
CELKEM 1767| 15| 27| 217 21| 148|3307] 156| 81|6099| 1116| 581 | 399| 961| 976 | 703 | 28283|2373| 687|36127| 20588 | 558 | 226 | 1157 | 168 |4 199 | 881 | 485| 924 29 208

*Legenda: cervené jsou oznaceny vzdy tfi nejvice zastoupené druhy postiZzeni v dané formé integrace; modre jsou oznaceny vzdy tfi nejméné zastoupené durhy postizeni v dané formé integrace
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vvvvvv

vani v zakladnim $kolstvi. Pfedchazejici tabulka predstavuje piehled dat ze zdroj UIV zpra-
covanou autory textu o poctu zakl podle tfech kritérii — podle typu postizeni, podle formy
integrace v navazujici kapitole rovnéz je sledovano zastoupeni dle jednotlivych krajd.

Zastoupeni jednotlivych druhii postizeni na zakladnich skolach podle typu integrace

Tradi¢né nejvétsi skupinu individualné integrovanych tvofi Zaci se specifickymi vyvo-
jovymi poruchami uceni (SVPU) - celkové toto Cislo pfedstavuje ve vSech krajich 28 283
zaka, druhou nejcetnéjsi skupinou jsou zZaci se specifickou vyvojovou poruchou chovani
(SVPCH), jedna se o 2372 zaku, a tieti skupinou jsou zaci s mentalnim postizenim, kde
celkové vykazany pocet ¢ini 1116 individualné integrovanych jedinct.

Vdechny tfi typy poruch maji spole¢ny jmenovatel, a tim je obecny podil vyskytu téchto po-
ruch v populaci - u SVPU uvadi literatura cca 10% - pro CR nékdy jen 4% (ale jedna se o starsi
zdroje); u SVPCH je rozmezi podle zdroj(i velmi r(izné - nejcasté&ji 3-6% nékdy az 10%, vyskyt
0sob s mentalnim postizenim je odbornou literaturou udavan cca 3-4% (zdroje se lisi, podle
Gaussovy kfivky je to 2,5%) Oproti napt. télesné postizenym, kde se vyskyt v populaci uvadi
okolo 1,6%.

M

Z hlediska naroku na integraci jsou prvni dvé skupiny - SVPU a SVPCH ,méné” naro¢né — dité
s SVPU a SVPCH nevyZzaduje zvlastni Upravy prostor, zvlastni Gpravu ucebnic, u¢ebnich ma-
teridlt nebo ucebnich pomcek, specificky zptisob komunikace apod.. Pfi sprdvné nastavené
reedukaci dokdzou tyto déti s urcitymi obtizemi, ale zpravidla zvladnout naroky bézného
vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani. V zavaznéjsich pfipadech se vyuzivé k Upra-
vé podminek IVP ¢i prestupu do specializované tfidy, kde jsou uplatiiovany ponékud odlis-
né;jsi formy a metody vyuky (napt. ¢teni pomoci ¢tenafskych tabulek, vétsi casova dotace na
rozvoj fonematického sluchu, rytmizace apod...)

Z hlediska naroku na integraci je tfeti skupina jiz podstatné odlisnéjsi - protoze vyzaduje jiz
zasadnéjsi upravy resp. vyuku podle jinych osnov, kterd pokud ma byt realizovand v bézném
poctu tiidy pouze s jednim vyucujicim je znacné naroc¢na, nezridka také kvuli nizsi samotnosti
a odlisnym pozadavkim vzdélavaciho planu vyzaduji zaci s mentalnim postizenim sluzbu
asistence pedagoga.

mensimu vyskytu a relativné dobré kompenzovatelnosti u leh¢ich typl postizeni.

VysSe zminované skupiny maji opét spolecny charakter, ktery znesnadriuje proces integra-
ce v bézném skolstvi, a to jsou odlisnosti v oblasti socidlnich vztahl a interakce. Tyto skupi-
ny jsou zejména v ndrocich na integraci velice ndro¢né a nalezeni idealnich podminek pro
integraci v bézné skole je velice sloZité (u sluchové postizenych je specifikem znakova feg,
u osob a poruchami autistického spektra jsou oproti béZné populaci rovnéz vyrazné rozdi-
ly zejména ve zpUsobu socialni interakce/chovani, casto také ve zplsobu komunikace, coz
z hlediska zac¢lenéni jou pomérné zasadni faktory; u déti s vice vadami se pak jedna zpravidla
o tak zasadni rozdily, které vyzaduji vysoce individualizovany pfistup podle typu a kombina-
ce postizeni).
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Podobné jako v pfipadé individudlnich integrace jsou nej¢etnéjsi mnozinou skupinové in-
tegrovanych zakd na zakladnich Skolach Zaci se specifickymi vyvojovymi poruchami uceni
(SVPU) - 3307, s mentalnim postizenim (MP) — 1767 a vadami fe¢i (VR) — 277. Pro zdGvodnéni
muze byt pouzito obdobnych argumentd jako v pfipadé individuaini integrace, divodem
pro zménu - namisto vyvojovych poruch chovani, vady feci - je skute¢nost, Ze dlouhodobé
a koncepcné ucelenéji plsobi ve vzdélavani tzv. dyslektické tfidy a logopedické tridy.”

Naopak vytvoreni skupiny zakd s poruchou chovani nemusi byt z hlediska reedukace a pre-
ventivnich opatfeni tim nejidedlnéjsim fesenim pro tuto skupinu zakd, ¢imz je mozné vysvét-
Nejnizsi pocty skupinové integrovanych predstavuji zaci zrakovym postizenim — 27, télesnym
postizenim — 21 z4kd a sluchovym postizenim 15.

Z tabulky je zfejmé, Ze az na Kralovéhradecky a Ustecky kraj jsou Zaci se slucho-
vym, télesnym nebo zrakovym postizenim ve specialnich tfidach integrovani
spise jako jednotlivci (diUvodem pro tento typ integrace miize byt napf. moznost
nizsiho poctu Zzaku ve tiidé, tim zajisténi individualniho pFistupu a vétsinou pf¥i-

tomnost specialniho pedagoga v takovém typu tridy), a dfive byl tento zpusob
legislativné podporen moznosti doplnit do specialni tfidy déti (zaku) bez posti-
Zeni nebo s jinym druhem postiZzeni v poctu nepresahujicim pocet 25%.

Nejvétsi skupinu integrovanych zakd ve specidlnich Skoldch tvofi zéci s mentélnim postize-
nim — celkovy pocet takto integrovanych zakd odpovida poctu 20 580 déti, druhou nejpo-
cetnéjsi skupinou integrovanou v zakladnim specidlnim skolstvi jsou Zaci soubézné postizeni
vice vadami - 4199, a tieti nejpocetnéjsi skupinu tvofi zaci s vadami feci — 1157.

Skupinu s nejnizsim poctem zak( integrovanych ve specialnich skolach predstavuji Zaci s té-
lesnym postizenim - jednd se celkem o 168 jedincd, u zakd se zrakovym postizenim - 226
74k a zaci se sluchovym postizenim, kterych je dle statistik UIV vykézéano ve speciélnich $ko-
lach 558. U télesné postizenych se muze Cislo jevit jako velmi nizké s ohledem napf. na pocet
SPC pro télesné postizené v CR. Diivodem muze byt jak skute¢nost, Ze v oblasti télesného
postizeni je nejcastéjsi diagndzou détskd mozkova obrna — ve vétsiné pripadd této poruchy
se vyskytuji i dalsi komorbidity, proto mize byt fada z télesné postizenych déti vykazovana
jako Zaci postizeni soubézné vice vadami a celkové ¢islo je tak snizeno.

Velké procento zakl se syslovymi vadami, ktefi jsou integrovani skupinové ve specialnim
skolstvi je vykazovano v krajich, kde jsou zfizeny specialni skoly, ¢asto s dlouholetou ,tradici”
témto détem uréené (u zrakové postizenych napf. Olomoucky kraj — ZS prof. Vejdovského
v Litovli, u sluchové postizenych pak kraj Praha napt. Gymnazium, ZS a MS v Je¢né ulici v Pra-
ze...atd.). Je tfeba uvést Ze soucasny smér jak vzdélavaci politiky, tak znéni legislativy kladou
dliraz na vzdélavani zakd s pomoci a s vyuzitim ,kompenzacnich mechanism0” prislusicich
jejich typu postizeni (Braillovo pismo, znakovy jazyk, alternativni a augumentativni komuni-
kace apod.,) coz je bohuzel pres vsechny integra¢ni snahy nékdy obtizné ve skolach mainstre-
amového proudu zajistit.
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Tab.¢. 4.2 Pocty zakii podle typu integrace a druhu postizeni v jednotlivych krajich v mate#skych skolach*
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BEZNE SKOLY SPECIALNi SKOLY
SKUPINOVA INTEGRACE INDIVIDUALNi INTEGRACE SKUPINOVA INTEGRACE
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Jihogesky kraj 8 |- |7 |63 |4 |8 |19 15132 |51 |[13[13|9 |4 |120|31]6 [44|20 |8 [43]|8 |2 |162
Jihomoravskykraj | 2 | 1 |1 |476 | 1 |8 |1 |3 |493 |23 | 2 | - |26 |26 |14 [31 |33 [ 155 | 53 |29 |31 [ 134 |24 | 87 | 4 |49 [ 411
Karlovarsky kraj 1T 1-126 |8 |-|7|-|]-|M5)6 |12 (1837 |58 |85 |1 |1 ]|-1]2|-]8]-1]-1]33
Kralovéhradecky kraj| 2 | 1 |15 [ 254 | - [52 | 9 |8 |341 [ 1 [ - |1 [36[10|3 [12|4 |67 |6 [15]|40[192 |8 |64 |5 |15 345
Liberecky kraj 2 | - |14 |227 |2 |84 |11 |8 |3a8]|8 |6 |13][98 |4 [30|7 |4 |170|13]4 |- |77 15|56 14| 9 | 188
Moravskoslezsky kraj| 12 | 3 |44 | 791 | 10 | 18 | 2 |33 | 913 | 13| 3 | - 299 19| 3 [ 15| 26| 378 | 37 | 24 | 48 | 191 |33 | 72| 7 | 39 | 451
Olomoucky kraj 301 |- |13 - |14 |1 |1m2]9 |2 |5 (58|17 [11|5]108|13]|14|26[113 |4 [47|1 |16] 234
Pardubicky kraj 3 |- |14|142]6 [19|6 [10]200]2|7 |2 (101|135 1|8 |7 |-|-|61]-]5]|-]3]2
Plzefisky kraj 6 |- |- | 1541 |26~ [12]199]19]|10|2 |28|6 [14|9 |5 |93 |2 |13[15|68 |- [18|1 |8 |125
Praha 111 |- [83 |4 |48(26(33[196 |9 [10[6 [81 [11 |24 |30 |23|194 |23 |44 |33 |226 |21 |116]|38 |49 | 550
Stredogesky kraj 2 |- | -5 |2 |10|14 |6 |87 |14]|6 |5 (32|16 (362020149 |19 |3 (27|74 [ 7 |71 |21 |23 245
Ustecky kraj 142 |- 2871 |8 [13[10]409 |11 |5 |1 |53]4 |7 13397 |2 |13 /|44 |11]9%[41|17]213
Vysoéina 4 |1 |16 18213 [33|9 |8 266|152 |9 |25|18 (30|14 |20|133)-|-|5]|4 |-]7|-2]18
Zlinsky kraj 1501 (233431 [13]1 |2 309|202 |3 |65]7 |10[3 [14]|124]-|13]-[45]|-[38|-|4]100
Celkovy soucet 75| 11(160(3289 | 45|422| 92|135(4229| 185| 69| 51|875|163|209|187|180( 1919|207 [ 167 | 272 |1217 | 131| 726 | 140 | 236 | 3 096

* Legenda: Cervené jsou oznaceny vzdy tfi nejvice zastoupené druhy postizeni v dané formé integrace; modie jsou oznaceny vzdy tfi nejméné zastoupené durhy postizeni v dané formé integrace;
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Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Oblast pfredskolniho vzdélavani v otazkach integrace ma velice specificky charakter. Jed-
nim z klicovych faktort je skutecnost, ze predskolni vzdélavani neni povinné, a tak se
fada rodicl déti s postizenim setkdva se zamitavym stanoviskem pfi prijeti svého ditéte do
matefské Skoly. O pfijeti ditéte rozhoduje reditel matefské skoly a teprve v poslednim roce
pfed zahajenim povinné skolni dochazky ma takové dité pravo ,prednostniho umisténi”, coz
nicméné neznamena, ze musi byt pfijato, protoze je-li kapacitné MS vytizena miize i toto dité
odmitnout! Pak zbyva jedind odvolaci instituce, a tou je obec, kterd ma povinnost dité v misté
trvalého pobytu umistit byt do jiného zafizeni.

Toto opatfeni je velice svazujici, protoze ono jiné zafizeni nemusi mit napf. odpovidajici pod-
minky pro dité s danym druhém postizenim (napf. bezbariérovy pfistup u imobilnich déti
apod.) V disledku toho, casto mateiské Skoly nemaji zkusenosti s témito détmi a odmitaji
je — vznika tak zacarovany kruh, pficemz predskolni pfiprava na povinnou Skolni dochaz-
ku je z pohledu pripravenosti na zvladnuti narokl skoly nenahraditelna. O to vice by byla
pro déti s urcitymi deficity vice nez potiebnd, protoze i sebesnazivéjsi rodi¢, nemusi pfipra-
vu na ZS k fadé dalsich povinnosti, které jsou soucasti péce o dité s postizenim, zvladnout
v odpovidajici kvalité.

Obdobné jako u pfedchozi tabulky poctu zakl bude komentaf zaméfen na druh postizeni,
a formy integrace.

Zastoupeni jednotlivych druhii postizeni v mateiskych skolach podle typu integrace

Nejvétsi podil v individudlni integrace déti v béznych matefskych Skolach vytvari déti
s vadami Fedi - 875, déti s vice vadami - 209, a vyvojovymi poruchami chovani 187.

Nékteré druhy zdravotnich postizeni zde nejsou zastoupeny a nékteré, oproti zakladnimu
vzdélani, v mensi mife - vyvojové poruchy ucenia chovani - protoze se zpravidla diagnostikuji
az v pozdéjsim véku. Prekvapivy je pocet integrovanych déti s vice vadami. Jednou z moz-
nosti vykladu je, ze predskolni vzdélavani klade zcela jiné naroky a pozadavky na vzdélani
nez-li Skola, rozdily tedy nejsou, oproti vzdélavani ve Skole tak patrné. V soucasné dobé vzni-
ka fada soukromych zafizeni, kterd mohou poctem zakd, pfistupem apod. vytvaret vhodné
podminky pro integraci, nezfidka pak zabezpecuji détem s vice vadami asistenci sami rodice,
coz mUze pro fadu mateiskych skol predstavovat prekonani obav z integrace takového ditéte.
Navic je tfeba pfipomenout, Ze postizeni soubézné vice vadami nemusi byt chapana pouze
jako nejtézsi formy postizeni, ale napf. o dité vadou feci a leh¢i formou zrakoé vady - a jedna
se v podstaté o dité s vice vadami. V neposledni fadé se nékdy objevuji tendence matefskych
skol posilat rodice do rGznych typl skolskych poradenskych zafizeni, aby nechali dité dia-
gnostikovat za Gcelem vykazat si pak takové dité jako vice ndsobné postizené a dosahnou tak
na zvyseni finan¢nich prostredka.

se sluchovym postizenim - 69 a télesnym postizenim - 163.

Snad nejtypictéjsi pro skupinovou integraci v béznych materskych skolach jsou oddéleni
nebo tiidy logopedické, a pravé déti s vadami feci tvofi nejvétsi podil skupinové integro-
vanych v béznych matefskych skolach - 3289, déle jsou to déti s vice vadami - 422 a déti
zrakové postizené - 160 (napi. mateiské skolky s posilenym programem zaméfenym na
poleopticko-ortopticka cviceni).

Nejméné je tento zpUsob integrace uplatriovan u déti télesné - 11, sluchové - 45 a mental-
né postizenych déti - 75. Vyvoj u déti v raném véku je pfes existenci jakychsi norem psycho-
motorického vyvoje u kazdého ditéte hodné individudlni, a plasticita détského mozku je vel-
ka, proto je také diagnostika mentalniho postizeni v raném Udobi pojiméana velice obezietné
a hovoli se spise o odchylce od psychomotorického vyvoje nez pfimo o mentalni retardaci,
proto se ¢etnost déti s mentalnim postizenim muze jevit jako nizsi, nez-li je to patrné napf. ve
Skolnim obdobi.
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Podobné jako u predchozich dvou typU integrace dominuje skupina déti s vadami reci -
4 ° 2 ° 3 1217, nasleduji déti s vice vadami — 726 a déti se zrakovym postizenim - 272. S celkovymi

| pocty Uzce souvisi i existence specializovanych zafizeni jako jsou logopedické matefské Skoly

SKUPINOVA INTEGRACE | nebo v pripadé déti s vice vadami détské rehabilitacni stacionare a pfi nich plsobici matefské
VE SPECIALNICH | s3koly.

MATERSKYCH | Nejniz3i poéty skupinové integrovanych déti ve specialnich matefskych 3kolach piedstavu-

SKOLACH | ji déti s télesnym postizenim - 131, vyvojovymi poruchami chovani - 140 a sluchovym
postizenim - 167.
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Tab. €. 4.3 Pocty zakii podle typu integrace a druhu postizeni v jednotlivych krajich na stfednich Skolach*
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Jihocesky kraj 330 2 0 0 0 0 |43 | 0 |375149 |15 ]| 7 1 16 | 13 [232| 4 | 337]176| O 1 1 2 (171 0 31200
Jihomoravsky kraj 223 1 1 0 3 2 | M 112721 16 (21124 | 2 | 31 1 1959 6 |1060] 512 31 | 62 | 0 [120| 157|259 | 20 |1161
Karlovarsky kraj 80| 0 0 0 0 2 5 0|87)75 ]| 7 0 3118116 109 5 | 233149 0 0 0 0 7124 0180
Kralovéhradecky kraj | 211| 0 0 1 0 0 |30 0 |242] 18| 7 5 2 |12 2 224 0 |270]|521| 54 | 1 2 (74 (10738 | 2 ]799
Liberecky kraj 54 1 1 0 0 0 0 |9 0 |150] 2 [15] 5 3137 4 |164( 1 |231]1221| 4 0 0 |40 ] 6 0 2 1273
Moravskoslezsky kraj | 926 | 6 3 112124128 |15 11024] 88 | 40 | 19 8 | 76 | 11 | 695 4 | 941]386( O 0 1 1 123 8 | 141433
Olomoucky kraj 138 0 0 0 1 3142 0 |184] 17| 9 8 1 123 6 [290] 2 |356]633| 12 | 15| 7 2 8] 6 3 1761
Pardubicky kraj 18 | 1 0 1 1 01151 0136133 2 3 0 M 9 1270 2 13301363 0 0 0 0 [51)87] 11502
Plzerisky kraj 250 1 0oJo0| 00| O] O0]251) 4| 7|0 ]| 0| 4| 0201 3 |219]|287| 0 | O | O | 4 (47|53 ]| 0 |39
Praha 2741 0 0 2 31221118 0 | 419] 17 | 21 9 2 | 49|12 | 646 31 | 7881412137 70 | 4 | 106|154 92 | 17 | 992
Stiedocesky kraj 5911 1 0 3 4 10 (150 1 |760] 36 [ 10| 10| 4 [ 22| 5 |721| 11 |819])371| O 0 0 1 144 89| 1 |506
cﬂmoxw;_.m_. 848 3 1 1 1 18 | 358 0 |1230F 7 | 15 | 11 4 |26 151229 2 [309]175] O 0 0 0[15] 0 0 1190
Vysocina 531 0 0 0 0 0|10 0| 63]102| 7 8 2 122 6 | 299 2 |448]150( O 0 0 11271 0 1 1180
Zlinsky kraj 2321 1 1 0 5115 7 2 1263 4 |16 | 4 2 129 2 127 7 |191|254| 64 | 3 4 3122124 11375
Celkovy souéet 4228/ 17 | 6 | 9 | 39 | 96 | 942 | 19 |5356] 468 | 192 | 113 | 34 | 376 | 102 |5166| 80 |6532|4510( 302 | 152 | 19 | 354 | 760 | 680 | 65 |6843

*Legenda: Cervené jsou oznaceny vzdy tfi nejvice zastoupené druhy postizeni v dané formé integrace; modfe jsou oznaceny vzdy tfi nejvice zastoupené durhy postizeni v dané formé integrace;
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Stfedoskolské vzdélavani predstavuje posledni skupinu zaka, kterou se zabyva analyza z hle-
diska forem integrace a srovnani podle typu postizeni.

Nejpocetnéjsi skupinu individualné integrovanych predstavuji podobné jako v pfipadé
zékladnich kol Zaci s vyvojovymi poruchami uceni - 5166, druhou nejpocetné;jsi sku-
pinou integrovanou ve strednim 3kolstvi jsou Zaci s mentalnim postizenim - 468, a treti
skupinou s nejpocetnéjsim zastoupenim v individualni integraci jsou Zaci s télesnym po-
stizenim - 376.

U 23kl s vyvojovymi poruchami neni individudIni integrace nelogickd, protoze podle defi-
nic o vyvojovych poruchdch uceni by se mélo jednat o jedince s prdmérnou nebo nadpru-
mérnou inteligenci a po dobu vzdéldvéani na zdkladni skoly si vytvéreli kompenza¢nim me-
chanismy, které jim napomahaji pfi zvladani narokd stfedoskolského vzdélavani, podobné
u z4ka s télesnym postizenim, u diagndz jako svalova dystrofie, vadné drzeni téla, amputace,
malformace apod., zUstava intelekt zachovan na takové urovni, kdy jsou schopni s rdznou
mirou podpurnych opatfeni zvladnout naroky bézné stredni skoly.

Z pohledu integrace je jisté zajimavé Cislo v pfipadé individudIni integrace zak( a studen-
ta s mentalnim postizenim. Tato skupina zaujima druhou pozici. Pomineme-li skute¢nost,
ze tak vysoké cislo souvisi s pomérem této skupiny v populaci (viz vyse), pak svéd¢i jedno-
znacné o prointegracnich tendencich v ¢eském skolstvi a poradenstvi.

Otazkou ziistava, zda je to tento trend odrazem procesu stability a pfipravenos-
ti skolstvi jako vnitini motivace nebo dopadem legislativnich opatieni a krok

jako vnéjsi motivace.

zuji vady feci 34, autismus 80 a Zaci s vice vadami 102. V pfipadé fecovych vad, je celkovy
pocet zakl nizky, protoze vétsina vad feci (napf. dyslalie, vyvojova dysfazie) jsou dominujici
v predskolnim mladsim skolnim véku, fec¢ové vady s dlouhodobé;jsim nebo trvalym charakte-
rem jako balbuties, mustismu, rhinoldlie jsou méné casté, coz vysvétluje vyrazné snizeni vy-
skytu zakl s fecovou vadou ve stfedoskolském vzdélavani viibec. Autismus a postiZzeni vice
vadami pak znovu predstavuji kategorii, které je s ohledem na zadvaznost postizeni vysoce
naro¢na na individudlni integraci v bézné skole.

Nejpocetnéjsi skupinou skupinové integrovanych zak{ a studentll jsou osoby s mental-
nim postizenim - 4228 zak, nasleduji Zaci s vyvojovymi poruchami - 942 a tieti nejpo-
Cetnéjsi skupinou jsou zaci s vice vadami - 96. Pievaha skupinové integrace zakt s mental-
nim postizenim a vice vadami je nasnadé diky stfednim odbornym $koldm a ucilistim, které
maji ve své nabidce rovnéz ucebni obory kddované jako E - obory, kde je jednou z indikaci
doporuceni Skolského poradenského zafizeni.

Nejnizsi pocty zakl ve skupinové integraci v béznych skolach jsou zaci se zrakovym posti-
Zenim - 6, zaci s vadami feci - 9, zaci se sluchovym postizenim - 17.

Podle tabulky je zietelné, ze se jedna vétsSinou jen o individualni pripady, tedy
pravdépodobné mohlo byt pro tuto formu integrace vyuzito, do novelizace plat-

né moznosti doplnéni poctu specialnich tiid, nebo studijnich skupin az do vyse
25% zaky bez zdravotniho postizeni nebo zaky s jinym zdravotnim postizenim.
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Pro tuto formu integrace jsou nejpocetnéjsi skupinou Zaci s mentalnim postizenim - pred-
stavuji pocet 4510 jedinct. Mensi, ale soucasné druhou nejpocetnéjsi skupinou jsou Zaci
a studenti s vice vadami - 760, tieti nejpocetnéjsi skupinu vzdélavanou ve specialnich sko-
lach jsou zaci s vyvojovymi poruchami - 680.

Tento zpUsob integrace je vychodiskem pro vzdélavani zakl a studentu se zavaznéjsimi stup-
ni postizeni, protoze je zcela ptizplsoben jejich moznostem a zamértuje se na oblasti, které
nejsou pro bézné vzdélavani na stfednich Skolach charakteristické (sebeobsluha, socidlni uce-
ni a sociadlni dovednosti apod.)

evvs

autisté 65 a zaci se zrakovym postizenim.

Komentar:

Sledované Udaje ukazuji dosavadni stav ,volby vzdélavaci cesty zakonnymi zastupce déti,
74k a student. Potvrdilo se, Ze zejména ve skupiné télesného postizeni a zrakového posti-
zeni je velkd ¢ast déti a zakl vzdélavana v rezimu individualni integrace, u zakd s mentalnim
postizenim logicky dosud prevlada umisténi ve skoldch samostatné uréenych (zakladni skola
specialni, zakladni skola prakticka). Pokud budeme respektovat znéni § 16 skolského zakona
budeme za Z4ky se zdravotnim postizenim povazovat i déti se specifickou vyvojovou poru-
chou uceni nebo chovéni - potom je ziejmé, Ze viechny statistiky ,potencidlnich” zakd jsou
témito Udaji ,znepresnény”. Na zakladnich skolach je dnes cca 28 tis. z4kd s vyvojovou poru-
chou uceni a necelé tii tisice s vyvojovou poruchou chovani. Ostatni — skute¢nd - zdravotni
postiZzeni predstavuji fad stovek, vyjimecné tisict téchto zakd.

Ukazuje se nezbytné, aby v uvazovanych zménach Skolské legislativy bylo pamatovéna na
skutecnost, ze s pfihlédnutim ke vSem zjisténim lékafské védy nejsou vyvojové poruchy uceni
a chovani zdravotnim postizenim - ale v drtivé vétsiné pfipadd snad zdravotnim znevyhod-
nénim.

Sledované udaje dale potvrzuiji:

1) zavislost podle umisténi vers. vyskyt poruch v populaci (pocty se odviji podle vyskytu
daného zdravotniho postizeni v populaci - a i tak jsou ovlivnény tdaje vézané na jednotlivé
druhy skol ¢i vzdélavaci cesty)

2) Formy skupinové integrace v béznych skolach respektuji dfivéjsi ,historicky” stav pavodni-
ho ,segregovaného” skolstvi v CR. Tj. tradi¢né tyto tfidy byly u Zak( s poruchami fei — nyni
narusenim komunikacni schopnosti a ptipadné jesté specifictéji tzv. ,dyslektické” tridy. Tento
model v podstaté pretrvava dodnes. Skupinova integrace u dalsich zdravotnich postizeni se
rozviji jen velmi pomalu Napf. u zakd s mentalnim postizenim se jedna pravdépodobné i nej-
lepsi formu jejich integrovaného vzdélavani.

Podle pfedchozich prehled(l poc¢tu zaka a déti s postizenim Ize sestavit celkovy pocet téchto
osob v jednotlivych krajich. Kraje, které vykazuji nejvétsi pocet zaka s postizenim (z celko-
vého poctu zakd s postizenim ve vsech krajich - 99 409) jsou moravskoslezsky 13 484 (cca
15%) déti zakl a studentd s postizenim, s minimalnim rozdilem pak nésleduji kraje ustecky
- 10930 (cca 11%) a stiedocesky kraj s 10 862 (cca 11%) vykazanymi détmi, zaky a studen-
ty s postizenim.

Mezi kraje s nejmensimi pocty 74kud s postizenim patii karlovarsky 2 842 (3%), plzensky
4140 (cca 4%) a Vysocina - 4350 (cca 4%).

Vyse uvedend data nejsou nikterak prekvapivd, protoze viceméné koresponduiji s velikostmi
kraji podle poctu obyvatel (viz pfiloha 4). Z pohledu cinnosti SPC a jejich diagnostické a po-
radenské cinnosti byla dale analyza zamérena na srovnani podilt déti, zak( a student’ podle
formy integrace v jednotlivych krajich. Tato data jsou podrobné rozvedena v nésledujicich
tabulkach.
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Graf ¢. 4.1 Pocty déti, zaku se zdravotnim postizenim v jednotlivych krajich
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Tab. ¢. 4.4 Piehled celkovych poctia zaki v jednotlivych krajich podle formy integrace*

Bézné Skoly Specialni Skoly
SKUPINOVA INTEGRACE (SI) INDIVIDUALNI INTEGRACE (1I] SKUPINOVA INTEGRACE (SISS)
1. + 2. stupen 1. + 2. stupen 1. + 2. stupen
=]
%)
=
D
(@) >N
! bl vS > i VS > bl vs pd
< 2 = g = A = g - 4 = g 2
2 & & g £ g & g £ g 5 g £
(] Qo [P}
= 2 22 e~ S =< e~ e~ S e~ ] = S
] o o [} sy [ o [} o o [} () i)
>N O O @) 153 O O @) 153 @) @) O 5]
KRAJ
5732 Jiho&esky 375 91 196 662 337 120] 2469] 2926 200 162 1782 2 144
8421 Jihomoravsky 272 493 639 1404 1060 155  2082] 3297 1161 411 2139 3711
2842 Karlovarsky 87 115 302 504 233 50 814 1097, 80 33 1128 1241
8214 Kralovehrad. 242 341 311 894 270 67 4042 4379 799 345 1797 2 941
4396 Liberecky 150 348 260 758 231 170/ 1089 1490 273 188 1 687 2 148
13484 Moravskoslez] 1024 913 764 2701 941 378 5319] 6638 433 451 3261 4 145
6779 Olomoucky 184 172 455 811 356 108] 2207 2671 761 234 2302 3297
4463 Pardubicky 36 200 53 289 330 81 1852 2263 502 21 1388 1911
4140 Plzetisky 251 199 84 534 219 93 1014 1326 391 125 1764 2280
10071 Praha 419 196 709 1324 787 194|  3932] 4913 992 550 2202 3834
10862 Stiedodesky 760 87 599 1446 819 149  4549] 5517 506 245 3148 3899
10930 Ustecky 1230 409| 1107 2746 309 97| 3275|3681 190 213 4100 4503
4350 Vyso&ina 63 266 387 716 448 133 17251 2306 180 18 1130 1328
4733 Zlinsky 263 399 233 895 191 124  1758] 2073 375 100 1290 1765
99409 CELKEM 5356] 4229| 6 099] 15 684 6532 1919|36 127| 44 577 6843 3096] 29208 39 147

Legenda: cervené jsou oznaceny vzdy 3 kraje s nejvyssimi pocty zaku s postizenim; modfe jsou oznaceny vzdy 3 kraje s nejnizsimi pocty zakd s postizenim;
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Tab <. 4.5 Podily celkovych poctii zaka v jednotlivych krajich podle formy integrace*

bézna skola specialni

Skupinova Individualni Skupinova

integrace integrace integrace

celkovy poc. Podil S v % Podil Il v % Podil S5 v %
postizenych

5732 Jihocesky 11,55 51,05 37,40
8421 Jihomoravsky 16,68 39,15 44,07
2842 Karlovarsky 17,74 38,60 43,67
8214 Kralovéhradecky 10,88 53,32 35,80
4396 Liberecky 17,24 33,89 48,86
13484 Moravskoslezsky 20,03 49,23 30,74
6779 Olomoucky 11,96 39,40 48,64
4463 Pardubicky 6,48 50,71 42,82
4140 Plzensky 12,90 32,03 55,07
10071 Praha 13,15 48,78 38,07
10862 Stfedocesky 13,31 50,79 35,90
10930 Ustecky 25,12 33,68 41,20
4350 Vysocina 16,46 53,01 30,53
4733 Zlinsky 18,91 43,80 37,29
99409 CELKEM 15,78 44,84 39,38

* Legenda: | v tomto pfipadé zaznamenava Udaj ¢ervenou barvou kraje v dané poloZce s nejvyssim procentudinim

Z hlediska formy integrace a kraji hovofi vysledky nasledovné. Individualni integrace je
v soucasné dobé nejvice zastoupenym typem integrace v kralovéhradeckém kraji, kde
predstavuje 53,32 % oproti ostatnim formam, druhym krajem je Vysocina, kde podil indi-
vidudlni integrace predstavuje 53,01% a krajem s tfetim nejvétsim podilem individudlni
integrace je jihocesky kraj s 51,05% individualné integrovanych zaka se zdravotnim posti-
zenim.

Naopak mezi kraje s nejmensim podilem individualné integrovanych zaka patii plzensky
- 32,03%, ustecky - 33,68% a kraj liberecky, kde je individualné integrovano 33,89%
déti, zakl a studentd s postizenim v mainstreamovém vzdélavani.

Mezi nejvysSim a nejnizSim podilem individualné integrovanych osob
s postizenim ve vzdélavani je 21,29%, coz je pomérné vyznamny rozdil.
Vyjadreni pricin (napf. pocet specialnich Skol v kraji, pocet déti s tézkym

postizenim, financni podpora a zabezpeceni integrace v daném kraji, krajska
podpora sluzeb asistentii pedagoga, které se podili na moznostech integrace
déti s postizenim do bézného Skolstvi apod..) neni jednoduché a vyzadovalo by
podrobnéjsi analyzu dat a potvrzeni jejich statistické vyznamnosti.

Krajem s nejnizsim podilem skupinové integrovanych déti, zakl a studentu je Vysocina -
30,53%, nasleduje kraj moravskoslezsky - 30,74% a tfetim krajem s nejnizSim poctem osob
s postizenim ve specidlnim 3kolstvi je kraj kralovéhradecky - 35,80%.
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Krajem s nejvyssim podilem skupinové integrace ve specialnim skolstvi je kraj plzensky
-55,07%, druhym krajem s nevétsim podilem skupinové integrace je kraj liberecky 48,86%
a tretim kraj pardubicky s podilem 42,82%.

Rozdily v cetnosti a velikosti podilu déti, zakti a studenti skupinové integro-
vanych ve specialnim Skolstvi jako pfimy protipdl individualni integrace jsou

a nejvyssim podilem skupinové integrovanych déti, zaki a studentd.

Legislativa umozniuje také integraci tfeti formou, a tou je integrace skupinova v bézném
Skolstvi a v fadé pfipadd predstavuje akceptovatelny a zvladnutelny kompromis v ramci
moznosti Skol a potencidlu déti, zakl a studentd s postizenim. Tato forma je v nejvétsim
méfitku zastoupena v usteckém kraji 25,12%, v moravskoslezském kraji 20,03% a také
ve zlinském kraji 18,91%.

Nejméné ji pak vyuzivaji kraje pardubicky 6,48%, kralovehradecky v 10,88 % a jihoces-
ky v 11,55%.

Podivame-lisenaprimérnéhodnotyjednotlivychforemintegrace (jizbez zavis-
losti na izemnim rozdéleni) Ize konstatovat vcelku s uspokojenim, ze integrace v
mainstreamovém proudu predstavuje v soucasnosti jednozna¢né nadpolovicni

prevahu - 59,28% (z ¢ehoz 44,11% predstavuje individualni integrace déti, zaku
a studentu s postizenim v béznych skolach, v priiméru pak 15,17% postizenych
je integrovano formou skupinové integrace v béznych skolach); skupinova for-
ma integrace ve specialnim skolstvi je zastoupena ve 40,72%.

Tato zavérecna cisla potvrzuji nazory pracovnikti SPC vyjadiené v priizkumu zméreném
na ¢innost SPC, jehoz vysledky jsou soucasti tohoto textu (viz kap €. 7).

Poznamka: Pfi prezentaci tvrzeni propagujicich u nas ,rozvoj” prointegracnich tendenci je
tfeba mit na paméti, ze vysokou mérou se na celkovych ¢&islech podili pravé zaci se SVPU/
SVPCH, ktefi jsou z hlediska klasifikace postizeni (nejen v této Analyze) povazovani za skupi-
nu, ktera znacnym zplsobem ,mate a rozostfuje” skute¢ny obraz integrovaného vzdélavani
u nas.

Nasledujici graf ukazuje podil jednotlivych stupnl skolskych zafizeni a formy integrace. Nej-
vétsi podil predstavuje individudlni integrace v béznych zakladnich Skoldch - 37%, druhy
nejvétsi podil tvori skupinova integrace v zékladnich skolach specialnich - 29%, nasleduje
skupinovad integrace na stfednich specialnich $kolach - 7%, individudIni integrace na béznych
stfednich skolach (7%), ponékud mensim podilem je zastoupena skupinova integrace na béz-
nych zakladnich skolach (6%) a skupinova integrace na béznych stfednich skoldch (5%).

K nejmensim podilim se fadi vSechny typy integrace v matefskych skolach -z toho skupino-
vd integrace v béznych materskych skoldch predstavuje 4%, skupinova integrace ve special-
nich skolach cca 3% a nejmensi podil v matefskych skolach a v systému viibec predstavuje
individudlni integrace v béznych matefskych $koléch.
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Graf 4.2 Podil déti, zakl a studentti podle typu integrace a stupné skolstvi

Podil déti, Zaka a studentt podle typu integrace a stupné Skolstvi
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Vyse uvedené Udaje predstavily dosud ,staticky” rozmér fenoménu zdravotniho postizeni -
zde v roli stavajicich ¢i potencidlnich klientl sluzeb SPC. V rdmci této Analyzy jsme pfistoupili
k pokusu, ktery u nas dosud nebyl proveden a to porovnani udajd o skute¢ném poctu zakl
se zdravotnim postizenim a Udajl o poctu osob, jimiz je v daném obdobi poskytnuta sluzba
SPC.

Jedna se o porovnani verejné dostupnych udajl, kdy prvni z udaji poskytuji skoly v ramci
svych statistickych vykaz( a druhy Udaj pochazi rovnéz z oficialnich statistik predavanych
jednotlivymi SPC ke zpracovani v ramci systému statistického sledovani ¢eského Skolstvi ze
strany UIV. (viz dale tabulky é. 4.6 - 4.10) Jiz v uvodu konstatujeme, Ze byly zaznamenany
zasadni rozdily v situaci v jednotlivych kraju, jednotlivych druhii zdravotniho postize-
ni a jednotlivych SPC.

PFicin téchto misty zasadnich rozporU je nékolik. Jak jiz bylo pfedeslano v pfedchozich ka-
pitolach, klicovou roli zde hraje celkova nejednotnost koncepce fizeni a spravy SPC
u nas.

« V nékterych krajich existuje rozdéleni kompetenci mezi jednotliva SPC tak, ze kazdé
z nich zabezpecuje jeden typ postizeni. Vyklady k tomu jak pak méa SPC postupovat v pfi-
padé vykazovanizakl s postizenim vice vadami jsou dilem nejasné, nebo se postupuje tak,
ze kazdé SPC vykazuje Zaka jen jako postizeného tim postiZzenim, pro které ma SPCudélen
statut! Zak je pak v evidenci vice SPC, z nichz kazdé diagnostikuje a osetiuje zaka
z pohledu ,kompetencné sobé vymezenému postizeni”. Jako dité s vice vadami jej
ale vykazuje skola na zakladé podkladti ze vSech SPC, u nichz je zak klientem! Poté
muze dojit k vyraznému komparovanych tdaja, ptricemz konstatujeme, ze se jedna o pro-
blém objektivni, kdy Zadna ze stran vykaznictvi (Skola ani SPC) nepochybila.

Priklad: Podle udaju ve statistice by jinak bylo jen velmi tézko uveritelné, Ze napr. cely Moravsko-

slezsky kraj, ktery md nejpocetnéjsi skupinu déti, Zzdku a studentd s postiZzenim (13 484) integruje ve
specidlnim skolstvi formou skupinové integrace jednoho jediného Zdka na stredni skole!.
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«  Druhym moznym vysvétlenim je skutecnost, Ze zejména feditelé Skole, ktefi se setkavaji
s integraci zakl s postizenim poprvé, mohou ve vykaznictvi chybovat (dikazem byvaji
telefonaty reditel(l pracovniktim SPC, jak si tedy maji urcitého zaka vykazat). Toto je jedi-
na forma komunikace a mozného zpétného ovéieni vzajemného vykaznictvi mezi
Skolou a Skolskym poradenskym pracovistém. Proto néktera SPC uvadéji ve zpravach
z vysetieni nebo podkladech pro integraci kolonku: ,pro potfeby vykaznictvi”- kde uva-
déji jakym zplisobem by méla skola zaka vykazat.. Takovato koncepce vsak neni dana ce-
lorepublikové, dokonce ani regionalné a tim opét nefesi celkovy chaos.

« Rozdily v poctech zak( danych vystupy skol a SPC miize byt zpGsoben i tim, ze SPC pfi
prijeti Zak( nejsou vazana ,spadovosti” ¢i regionem, ve kterém se nachazi. Tzn. SPC
muUZze poskytovat sluzby zakam v jiném kraji, nez ve kterém je zfizeno. V evidenci pak vede
vice zakl s urcitym typem postizeni nez, jak je vykazuji Skoly daného kraje.

« Jinou moznou pFi¢inou mze vsak byt i mylné vykazovani prace s zaky, jedna-li se
o skupinovou integraci a praci/terapii se skupinou; kdy pak jsou poskytovany sluzby
tfidé, v niz jsou vyucovani i Zaci mimo, ktefi nejsou ve skute¢nosti zaky daného SPC, kte-
ré si je vykazuje. Obdobné nesrovnalosti v pfipadé prace se specidlnimi tfidami Ize najit
v pripadé doporucovani asistent(l pedagoga (viz déle).

« Minoritné m{ze dochazet k rozdiliim v poctech v pripadé napf. stéhovani zaku, kdy ro-
di¢ neoznami tuto skutecnost jiz poradenskému zafizeni, které Zaka nadale vede v aktivni
evidenci, $kola jej pak ve statistikach jiz nevykazuje.

« v pfipadé SPC pro zaky s fe¢ovym postizenim je déle zaznamenany rozdil v poctech
podpofenych déti ze strany SPC a déti vykadzanych Skolami jako se zdravotnim postizenim
zpUsoben “logickym” zamérenim téchto SPC na reedukaci a ndpravy fecového vyvoje (ty-
picky napf. dyslalie), které nespadaji do kategorie zdravotniho postizeni, jsou vak témi-
to SPC “obsluhovany”. Je zfejmé, Ze tento typ SPC (s timto zamérfenim) pfesahuje svou
pasobnosti ramec vzdélavaci soustavy a pUsobi jako “obecnd zdravotnicka prevence,
depistaz a rehabilitace”.

- U SPC Stiedoceského kraje (Ci obecné zak( ze Stredoceského kraje) konstatujeme zie-
telny odliv téchto zakii do SPC zfizovanych Prahou.

+ Nejvyznamnéjsi rozdily v poctu “existujicich” déti se zdravotnim postiZzenim a vykazané
¢innosti SPC konstatujeme u mateiskych skol.

« Daleko prehlednéjsi a svého druhu “vyrovnanéjsi” situace je u zakladnich skol. Do-
minantni skupinou, kterd dosud nebyla “sluzbami SPC zasazena” byli Zaci s mentalnim
postizenim. (k ocekdvanym zménam viz déle v tab. ¢. 4.8)

| pokud pfijmeme viechny uvedené diivody ¢i mozné priciny déle zaznamenanych rozdilt (az
stovky a vyjimecné tisice procent!) stojime na stanovisku, Ze tyto rozdily jsou primarné zpU-
sobeny problémy v jednotném vedeni celého segmentu SPC u nas. Vyvolavaji tak mnohdy
pochyby o efektivité ¢innosti (zdGraznéme: pouze nékterych!) SPC. Pfitom se nemusi jednat
o neochotu ¢i nizké pracovni vykony pracovnikl. Mozné je i to, Ze Udaje jsou ,pfikreslovany”
z nejriiznéjsich davod, které nelze bez seridzniho Setfeni na misté samém vyvozovat.

At sejiz jedna o jakoukoliv pFicinu aise zapocitanim mozné statistické chyby se
jasné potvrdilo, Ze rovny pristup k poradenské sluzbé ze strany uzivatell - zaka
v riiznych éastech (krajich) Ceské republiky nelze v tomto systému zajistit!

A naplnit tak pravo ditéte, zaka a studenta se zdravotnim postizenim jez mu
vyplyva z ustanoveni § 16 skolského zakona.
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Tab. ¢. 4.6 Tabulka poétu déti s SVP vykazovanych SPC a béznymi MS v roce 2010/2011

INDIVIDUALNI A SKUPINOVA INTEGRACE MS 2010/2011 A PECE SPC ZAKU SE ZP
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Jihocesky 202 459 227,23 | 23 55 239,13 | 13 | 14 107,14 9 8 88,89 114 325 285,09 | 17 16 94,12 21 18 85,71 5 23 | 460,00
Jihomoravsky 616 5001 811,85 | 25 60 240,00 3 13 433,33 1 8 800,00 | 502 4764 | 949,00 | 27 40 148,15 22 23 | 104,55 36 93 | 258,33
Karlovarsky 157 272 173,25 7 17 243,86 1 - 0 28 1 94 195 207,45 7 2 12 39 | 325,00 8 18 | 225,00
Kralovéhrad. 387 1397 | 360,98 3 111 | 3700,00 | 1 n 1100,00 | 16 | 26 | 162,50 | 290 1164 | 401,38 | 10 8 80,00 55 30 54,55 12 47 | 391,67
Liberecky 500 263 10 17 170,00 6 15 250,00 | 27 8 29,63 325 173 6 16 266,67 | 114 | 23 20,18 12 n 91,67
Moravskoslez. | 1274 1126 88,38 25 50 200,00 6 14 233,33 | 44 | 71 161,36 | 1090 906 83,12 29 35 120,69 | 21 1 59 49 83,05
Olomoucky 269 1825 | 678,44 | 12 142 | 1183,33 | 3 19 633,33 5 9 180,00 AN 1506 | 713,74 | 11 29 263,64 | 21 100 | 476,19 6 20 | 333,33
Pardubicky 270 394 145,93 | 25 23 92,00 7 5 71,43 16 | 23 | 143,75 152 291 191,45 | 17 9 52,94 32 29 | 90,63 | 21 14 66,67
Plzensky 283 435 153,71 25 17 10 3 2 12 | 600,00 182 304 167,03 7 1 157,14 40 35 87,50 17 53 311,76
Praha 334 1558 | 466,47 | 10 47 470,00 | 11 38 345,45 6 30 | 500,00 164 1229 | 749,39 | 15 37 246,67 | 72 112 | 155,56 | 56 65 116,07
Stiedocesky 202 229 113,37 16 24 150,00 6 7 116,67 5 - 0 85 145 170,59 | 18 8 44,44 46 33 71,74 26 12
Gmnmn_s.‘ 480 2362 | 492,08 | 25 167 | 668,00 | 7 29 | 414,29 1 5 | 500,00 | 340 1991 | 585,59 5 43 860,00 | 89 | 101 | 113,48 | 13 26 | 200,00
Vysocina 376 1021 271,54 | 19 32 168,42 3 6 200,00 | 25 10 40,00 207 896 | 432,85 | 31 15 48,39 63 45 71,43 28 17 60,71
Zlinsky 519 963 185,55 | 35 59 168,57 3 17 566,67 | 26 6 23,08 408 823 201,72 8 14 175,00 | 23 13 56,52 16 31 193,75

Celkovy
soucet

5869

17305

294,85

80

4164

14712

353,31

208 283

136,06

152,06
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Tab. ¢. 4.7 Tabulka poétu déti s SVP vykazovanych SPC a specialnimi MS v roce 2010/2011

SKUPINOVA INTEGRACE MS 201072011 A PECE SPC ZAKU SE ZP
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E £ E £ E B
= S
s E 3 E g E 3 e < T g
| c >N c EIN c SN = (<] © O
~ T B Qo B o & = = & > > =
= N3 N o N 8 8] Y 9 g N o
> ] ] ol a o ) bl — St N o R = £
g % 8 S ¢ 3 e > g o > s 5
X 1 a m o . o m e © (o) vz (] m et
—l | = e = > S o I N o =
w E = € 3 £ 3 ) > = 2 N a 3
Y2 £ E 2 £ - s 2 S 2 g 3 J oz
v} = c o [} P ‘O 1 w © —
F %. e (] < =) m m n N = N} N W v =
— c IS %} n < v} N K] - O Q S o~
9] > (7] > () = [ A ! ] (7, o) ) S '
N 0 G @ NI N @) =5 > ;
N o £ — @ A — = [v] 0 N O]
N w8 @ T a8 v} 2 8 T a
— s v} S — Y] o N S w
L o >N S >N [v] >N S 1 ()] N
© \(© 1 @ h (G 1 >N U (%] ]
N N Y N U N a o
a ot a n -
(%] n %2} >N [V2)
Jihocesky 154 21 137,01 31 40 129,03 6 1 16,67 44 34 77,27 20 77 385,00 8 18 | 225,00 | 43 17 39,53 2 24 | 1200,00
Jihomoravsky | 407 | 1222 | 300,25 | 53 43 81,13 29 28 96,55 31 - 134 961 717,16 24 43 179,17 | 87 929 | 112,50 | 49 48 97,96
Karlovarsky 33 2 1 - 1 - - - 23 - - - 8 2 | 2500 | - -
Kralovéhrad. 340 532 | 156,47 6 69 76,67 15 5 33,33 40 48 | 120,00 | 192 264 137,50 8 6 75,00 64 74 | 115,63 | 15 66 | 440,00
Liberecky 174 461 | 264,94 | 13 29 | 233,08 4 20 500,00 - 16 X 77 331 429,87 15 - 56 32 57,14 9 33 366,67
Moravskoslez. | 444 | 600 | 13514 | 37 77 208,11 24 32 133,33 48 5 10,42 191 316 165,45 33 49 | 148,48 | 72 16 39 | 105 | 269,23
Olomoucky 233 469 | 201,29 | 13 | 104 | 800,00 14 9 64,29 26 39 | 150,00 | 113 138 122,12 4 5 125,00 | 47 | 166 | 353,19 | 16 8 50,00
Pardubicky 21 45 | 214,29 | 7 1 14,29 - - - - 6 2 33,33 - 1 X 5 22 | 440,00 | 3 19 | 633,33
Plzensky 124 195 | 157,26 2 n 550,00 13 6 46,15 15 25 | 166,67 68 122 179,41 - - 18 12 66,66 8 19 237,50
Praha 512 | 499 | 9746 | 23 | 27 117,39 44 | 22 50,00 33 | 22 | 66,67 | 226 173 76,55 21 26 | 123,81 | 116 | 130 | 112,07 | 49 | 99 | 202,04
Stredocesky 224 133 59,37 19 36 189,47 3 5 166,67 27 - 74 35 47,30 7 6 85,71 71 31 43,66 23 20 86,96
Gwnmn_n<. 172 859 | 79942 2 152 | 7600,00 | 1 17 | 17000,00 | 3 2 66,67 44 468 | 1063,64 | 11 44 | 400,00 | 94 | 138 | 146,81 | 17 38 | 223,53
Vysocdina 18 168 | 933,33 - 5 X - 6 X 5 37 | 740,00 4 68 1700,00 - 21 X 7 25 | 357,14 2 6 300,00
Zlinsky 100 21 211,00 - 30 X 13 9 69,23 - 22 X 45 104 231,11 - 3 X 38 22 57,89 4 21 525,00

Celkovy

soucet

2956 5607

189,68 207

301,45

167

160

95,81

272 250

1397,7

1217

3059

251,36

131

169,47 726

108,26 236 506

214,41
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Tab. ¢. 4.8 Tabulka poétu déti s SVP vykazovanych SPC a béznymi ZS v roce 2010/2011

INDIVIDUALNI A SKUPINOVA INTEGRACE Z5 2010/2011 A PECE SPC ZAKU SE ZP
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._m—dnvmmm_»% 401 568 141,65 157 104 66,24 18 69 | 383,33 | 12 50 | 416,67 78 237 42 25 59,52 41 33 80,49 5 50 1000,00
.:-._O—:quzm_a% 644 1206 | 187,27 | 250 258 | 103,20 59 95 161,02 | 31 33 | 106,45 66 463 701,51 103 156 | 151,46 @ 37 34 91,89 98 167 170,41
Karlovarsky 406 245 60,34 235 27 11,49 19 2 10,53 1 2 57 79 138,60 | 34 10 32 87 | 271,88 | 18 38 211,11
Kralovéhrad. 472 658 139,41 166 91 54,82 24 63 | 262,50 | 63 68 | 107,94 31 236 761,29 82 64 78,05 60 46 76,67 46 920 195,65
Liberecky 342 385 112,57 | 119 33 27,73 35 49 | 140,00 | 34 49 | 144,12 40 129 322,50 | 57 58 101,75 | 34 27 79,41 23 40 173,91
Moravskosl. 1284 | 1496 | 116,51 448 362 80,80 58 82 | 141,38 | 40 50 | 125,00 352 651 184,94 169 | 178 | 105,33 | 67 15 150 | 158 105,33
Olomoucky 370 1731 | 467,84 | 153 418 | 273,20 | 26 71 | 273,08 9 41 | 455,56 | 51 928 1819,61 | 43 69 160,47 60 | 143 | 238,33 | 28 61 217,86
Pardubicky 253 161 63,64 77 16 31 6 19,35 14 7 50,00 27 49 181,48 43 14 32,56 35 31 88,57 26 38 146,15
_u_Nm_..._m_A% 357 425 119,05 13 45 39,82 62 39 62,90 30 44 | 146,67 49 102 208,16 48 42 87,50 29 52 | 179,31 26 101 388,46
Praha 832 1221 146,75 70 94 134,29 | 46 | 101 | 219,57 | 41 131 | 319,51 59 396 671,19 54 109 | 201,85 | 145 | 149 | 102,76 | 117 | 241 205,98
mnmeOmmm_A< 867 268 267 125 46,82 73 6 53 - 185 60 32,43 29 34 34,34 29 28 28,28 91 15
Gm»mn—n% 918 2074 | 225,93 | 561 364 64,88 74 71 95,95 37 51 137,84 68 1158 | 1702,94 | 81 183 | 225,93 | 65 192 | 295,38 | 32 55 171,88
<<m0mm=m 478 632 132,22 194 107 55,15 22 23 | 104,55 | 28 48 | 171,43 40 212 530,00 48 58 120,83 95 115 | 121,05 | 51 69 135,29
Zlinsky 483 646 | 133,75 73 13 | 154,79 | 49 93 | 189,80 | 23 36 | 156,52 | 135 166 122,96 | 94 129 | 137,23 | 52 36 69,23 57 73 128,07

CELKEM

11716

144,52

2883 2157

74,82

596 770

129,19 426

143,19

1238 4866

393,05

997

1129

113,24 851

116,10 768

1196

155,73
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Tab. €. 4.9 Tabulka poétu déti s SVP vykazovanych SPC a specialnimi ZS v roce 2010/2011

SKUPINOVA INTEGRACE Z5 2010/2011 A PECE SPC ZAKU SE ZP

SPECIALNI SKOLY
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Jihocesky 1733 312 1315 13 124 - 39 15 38,46 1 17 | 1700,00 1 32 | 3200,00 207 101 48,79 | 46 34 73,91
Jihomoravsky | 2096 1235 | 58,92 | 1249 623 | 49,88 | 63 | 46 73,02 50 - 171 137 80,12 3 16 533,33 | 432 304 | 70,37 | 128 | 109 85,16
Karlovarsky 1076 363 33,74 867 229 | 26,41 1 - 1 - - - - - 183 122 66,67 23 12 52,17
Kralovéhrad. 1649 630 38,20 1257 203 | 16,15 | 21 19 90,48 - - 112 48 42,86 6 31 51,67 193 227 | 117,62 | 57 102 | 178,95
Liberecky 1657 634 38,26 1299 296 | 22,79 | 6 14 | 233,33 4 3 75,00 23 19 82,61 22 18 81,82 268 183 68,28 | 35 101 288,57
Moravskoslez. | 3110 1791 57,59 | 2209 | 1117 | 50,57 70 32 45,71 34 39 114,71 202 112 55,45 46 | 165 | 358,70 4n 69 138 | 257 | 186,23
Olomoucky 221 1258 | 56,90 | 1454 384 | 26,41 | 66 27 40,91 61 57 93,44 213 | 236 | 110,80 5 24 | 480,00 | 366 516 | 140,98 | 46 14 30,43
Pardubicky 1353 382 28,23 | 1036 113 | 10,91 - - 2 1 50,00 4 2 50,00 2 0 0,00 252 247 98,02 57 19 33,33
Plzensky 1754 602 34,32 | 1408 188 | 13,35 1 9 900,00 4 11 | 2775,00 10 18 180,00 3 0 0,00 297 241 81,14 31 35 112,90
Praha 1837 1056 | 57,48 853 364 | 42,67 | 153 | 19 12,42 20 25 125,00 316 98 31,01 56 20 35,71 317 381 120,19 | 122 | 149 | 122,13
Stredocesky 3057 1074 | 35,13 | 2447 758 130,98 | 1 5 150000 3 1 33,33 1 29 | 263,64 3 9 300,00 | 537 253 4711 55 19 34,55
Gmnmn_s.x 3953 1869 | 47,28 | 3385 114 | 32,91 8 65 | 812,50 6 4 66,67 54 222 | 411,11 6 89 | 1483,33 | 398 295 74,12 96 80 83,33
Vysocina 1087 561 51,61 853 265 | 31,07 | 3 1 33,33 1 2 200,00 - 2 X 4 1 25,00 181 278 | 153,59 | 45 12
Zlinsky 1269 779 61,39 974 331 | 33,98 | 41 29 70,73 1 - 40 58 145,00 n 2 18,18 157 254 | 161,78 | 45 105 | 233,33

CELKEM 27842 12546 45,06 20606 6098 29,59 558 266 47,67 226 258 114,16 86,26 168 407 242,26 4199 3471 82,66 924 1048 113,42
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Tab. €. 4.10 Tabulka poétu déti s SVP vykazovanych SPC a béznymi SS v roce 2010/2011

zaci ZP - CELKEM

Zaci ZP v péci SPC - CELKEM

zenim

Inim postiz

ta

Zaci s men

tizenim

im pos

taln

- Zaci s men

INDIVIDUALNI A SKUPINOVA INTEGRACE S$ 2010/2011 A PECE SPC ZAKU SE ZP

ym postizenim
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zacises
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- Zaci se zra

reci

dy

Zacisva
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SPC - Zaci s vady

v ,

zenim

télesnym posti

Zacis

vz

Zzenim

ti

télesnym pos

-7acis
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dami
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Z.Vice va

v
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tismem

Zacisau

SPC

tismem

-zaci s au

5 g 5 5

Jihocesky 437 76 17,39 379 6 1,58 17 29 | 170,59 | 7 18 | 257,71 | 1 3 300,00 16 n 68,75 13 4 30,77 | 4 | 5 | 125,00
Jihomoravsky | 332 126 37,95 239 | 40 | 16,74 | 22 | 43 | 195,45 | 25 5 20,00 | 2 1 50,00 34 17 50,00 3 2 66,67 7 | 18 | 257,14
Karlovarsky 206 18 155 - 7 - - - 3 1 33,33 18 2 18 6 3333 | 5 9 | 180,00
Kralovéhrad. 258 29 11,24 229 - 0,00 7 14 | 200,00 | 5 5 | 100,00 | 3 - 12 6 50,00 2 3 150,00 | - 1 X
Liberecky 122 89 72,95 56 3 5,36 16 | 24 | 150,00 | 5 10 | 200,00 3 7 233,33 37 | 39 105,41 4 5 125,00 | 1 1 | 100,00
Moravskoslez. | 1242 | 218 17,55 | 1014 | 25 2,47 46 | 27 58,70 | 22 16 | 72,73 | 9 | 45 500,00 | 97 | 9% 98,97 35 1 19| 8 42,11
Olomoucky 208 160 | 76,92 155 n 710 9 32 | 355,56 | 8 65 | 812,50 | 1 22 | 2200,00 | 24 | 21 87,50 9 4 44,44 | 2 5 | 250,00
Pardubicky 81 25 30,86 51 - 3 - 3 5 | 166,67 | 1 1 100,00 12 7 58,33 9 10 111,11 2 2 | 100,00
Plzensky 269 51 18,96 | 254 - 8 20 | 250,00 | - 6 X - 8 X 4 2 50,00 - 10 X 3 5 | 166,67
Praha 442 273 61,76 291 1 0,34 21 51 | 242,86 9 27 | 300,00 | 4 8 200,00 | 52 | 128 | 246,15 34 31 91,18 | 31 | 27 | 87,10
Stiedocesky 708 72 10,17 627 | 29 4,63 n 5 45,45 10 4 40,00 | 7 8 114,29 26 10 38,46 15 16 | 106,67 | 12 | -

Gmnmn_a% 952 203 | 21,32 855 | 69 8,07 18 | 33 | 183,33 | 12 13 /108,33 | 5 40 | 800,00 | 27 | 40 148,15 33 4 12,12 2 | 4 | 200,00
Vysocina 202 84 41,58 155 35 | 22,58 7 6 85,71 8 15 | 187,50 | 2 2 100,00 | 22 13 59,09 6 10 | 166,67 | 2 3 | 150,00
Zlinsky 320 510 | 159,37 | 236 | 394 | 166,95 | 17 38 | 223,53 | 5 8 |160,00 | 2 8 400,00 | 34 | 48 141,18 17 2 11,76 9 | 11 | 122,22

Celkovy

soucet

1934

33,47

4696

13,05

209 322

154,07

119

165,55 43

358,14

415

106,02

100,00
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Tab. €. 4.10 Tabulka poétu déti s SVP vykazovanych SPC a béznymi MS v roce 2010/2011

SKUPINOVA INTEGRACE SS 2010/2011 A PECE SPC ZAKU SE ZP

SPECIALNI SKOLY
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Jihocesky 200 21 10,50 176 - - 1 X 1 2 | 200,00 1 - 2 2 100,00 17 13 76,47 3 3 | 100,00
Jihomoravsky | 902 282 31,26 512 77 15,04 31 16 51,61 62 26 41,94 - - 120 | 58 48,33 157 83 52,87 | 20 | 22 | 110,00
Karlovarsky 56 25 44,64 49 12 24,49 - - - - - - - - 7 12 171,43 | - 1 X
Kralovéhrad. 761 273 35,87 521 105 20,15 54 22 | 40,74 1 - 2 4 | 200,00 | 74 | 112 151,35 107 25 23,36 2 5 | 250,00
Liberecky 273 24 8,79 221 12 5,43 4 2 50,00 - 6 X - - 40 2 5,00 6 - 2 2 | 100,00
Moravskoslez. | 425 1124 | 264,47 | 386 1047 | 271,24 | - 3 X - 7 X 1 2 200,00 1 39 | 3900,00 | 23 4 17,39 | 14 | 22 | 157,14
Olomoucky 755 126 16,69 633 46 7,27 12 9 75,00 | 15 7 46,67 7 17 | 242,86 2 13 650,00 83 34 40,96 3 -
Pardubicky 415 34 363 6 1,65 - - - 2 X - - - - 51 26 50,98 1 -
Plzensky 338 110 32,54 287 68 23,69 - - - 1 X - - 4 - 47 | 87,23 - -
Praha 900 192 21,33 412 46 1,17 | 137 | 21 1533 | 70 12 1714 4 1 25,00 | 106 - 154 107 | 69,48 | 17 | 4 23,53
Stiredocesky 417 144 34,53 371 59 15,90 - - - - - 8 X 1 4 400,00 44 73 165,91 1 -
Gmnmn—n% 190 70 36,84 175 62 35,43 - - - - - - - - 15 7 46,67 - 1 X
Vysocina 180 60 33,33 150 44 29,33 - - - 2 X - - 1 2 200,00 27 12 44,44 1 0
Zlinsky 351 43 12,25 254 15 5,91 64 n 17,19 3 3 100,00 | 4 - 3 - 22 9 40,91 1 5 | 500,00

lkovy
el 3545 302 28,15 152 68 44,74 168,42 354 232 65,54 760 446 58,68

soucet
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4.7

ANALYZA DAT
DOSTUPNOSTI
SLUZBY ASISTENTA
PEDAGOGA V CR
PODLE KRAJU

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Z pohledu systémovych nedostatki je potieba zminit jesté nejednotnost v oblasti poskyto-
vani podpory asistentii pedagoga ve vzdélavani. Nejednotny je jak systém financovani,
udélovani, ale také ze strany SPC doporucovani asistentli pedagoga. Podstatnou ptipomin-
kou a namitkou je jiz rozdil diference zodpovédnosti za tento institut. Asistent pedagoga jako
pracovni pozice je definovan ve skolském zdkoné a dale je jeho plsobnost vymezena vyhlas-
kou €. 73/2005 Sb. v platném znéni. Jednd se v3ak — proceduralné — o moznost asistenta
zfidit — nikoliv povinnost jej v urcitych pripadech ,instalovat”.

Proto vice nez skutkovy stav ¢i potieba asistenta je rozhodujici postoj Skol, zfizovatell a ze-
jména krajského tUradu, jenz u nas témér ve 100% pripadl poskytuje financni prostiedky.

Dusledkem jsou diskrepance v ,moznostech poskytovani asistentl pedagoga”“.

Samoziejmé, ze se tyto skutecnosti se odviji od finanénich moznosti kraju,
ale pak nelze tvrdit, Ze systém zfizovani a financovani asistentli pedagoga je

celorepublikové a) srovnatelny a b) spravedlivy. Kazdodenni ,finan¢ni” real-
ita se vyrazné podepisuje na moznostech naplnéni prav déti, zaku a studentdi
s postizenim a na naplnéni jejich specialnich vzdélavacich potreb.

Dal3i rozdily zaznamenavame také pfi doporucovani asistentl pedagoga poradenskymi za-
fizenimi. Neni vyjimkou, ze SPC doporucuji (v ptipadé skupinové integrace) asistenta peda-
goga ,na tfidu”

podle znéni § 16 odst. 9

Reditel matefské skoly, zdkladni skoly, zakladni $koly specidini, stfedni $koly a vyssi odborné skoly
se souhlasem krajského uradu mdze ve tridé nebo studijni skupiné, ve které se vzdéldvd dite, Zdk
nebo student se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami, ziidit funkci asistenta pedagoga. V pri-
padé déti, zaku a studentd se zdravotnim postizenim a zdravotnim znevyhodnénim je nezbytné
vyjddreni skolského poradenského zafizeni. .. zatimco jind SPC doporucuji ke Zdkovi.

Ivtomto bodu je sporné, zda de iure ,dvoji moznost” je dostatecné legislativné,
organiza¢né a personalné feSena. Navrh konkrétnich cinnosti asistenta peda-
goga, by se mél odvijet od potieb konkrétniho ditéte. Stejné tak je treba resit
situaci, kdy dité vyzadujici asistenci ze tfidy v prubéhu roku odejde (nap¥. méni
Skolu).

Za zasadni vsak povazujeme nespravny nazev této pozice - kdy odpovidajici
ukoliim, pojeti c¢innosti, je vhodnéjsi termin ,tridni asistent”, ktery presnéji
vystihuje roli, ukoly a urceni této profesni pozice v kolektivu tfidy. Ten zahrnuje
ucitele, zaka bez postizeni i zaky s postizenim.

Nasledujici srovnavaci tabulky reprezentuji prehled poctl doporucovanych asistentd peda-
goga na jednotlivé kraje v letech 2010 a 2011. Cilem je srovnani moznosti podpory poctu
zaku s postizenim v jednotlivych krajich.

V uvedenych dvou letech doslo k priimérnému nartstu poctu asistentll pedagoga (preve-
deno na pIné tivazky) cca o 11%. Existuji viak vyrazné individuaIni rozdily v jednotlivych
krajich.

Nejvétsi nardst byl za posledni dva roky zaznamenan v pFipadé plzeiiského (narist o cca
35%) a zlinského kraje (narUst cca o 27%); naopak v kralovéhradeckém (o cca -2%) a us-
teckém kraji (0 cca - 4%) pak doslo i ke snizeni narlstu poctu asistentll pedagoga (opét
pfepocteno na celé tvazky).
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Primérné byl pocet asistentti pedagoga (dale jen ,AP“) schopen zabezpecit pod-

poru 3,66% celkového poctu déti, zakt a studentii s postizenim.

Z hlediska srovnatelnosti byly pfepocteny pocty na celé tivazky a prepocitany na pro-
centa. Nejedna se tedy o fyzické vycisleni podporenych osob - coz by bylo slozité, vzhledem,
ke skutec¢nosti, ze mohou byt podporovany asistencni sluzbou jak jednotlivci tak specialni
tridy.

V jednotlivych krajich vypadaly moznosti podpory déti s postizenim ve $kolstvi vyuzitim asi-
stencnich sluzeb nasledovné.

Nejvyssi miru podpory AP ve skolstvi pfi prepoctu na plny Uvazek vykazuje dle udajd po-
skytnutych krajskymi Ufady - kraj Plzenisky — zde bylo, z celkového poctu déti s postizenim
v kraji, mozné zabezpecit asistenci u 5,78%, nasleduje kraj Vysocina kde procento podpory
AP predstavuje hodnotu 5,50%, v kraji Jihomoravském tvofila moznost podpory déti s po-
stizenim ve $kolstvi asisten¢ni sluzbou 4,53%, v Olomouckém kraji dosahovalo procento
podpory pomoci sluzeb AP 4,40%, v kraji Praha bylo moZno vyuzitim asisten¢nich sluzeb AP
mozné podpofit 4,38% celkového poctu déti, zakl a studentd s postizenim, v Jiho¢eském
kraji bylo, z celkového poctu déti s postizenim v kraji, mozné zabezpecit asistenci pedagoga
u 4,03%; v Karlovarském kraji dosahovalo procento podpory pomoci sluzeb AP 3,87%,
ve Zlinském kraji tvofila moznost podpory déti s postizenim ve Skolstvi asistencni sluzbou
3,61%, v Moravskoslezském kraji bylo mozno vyuzitim asistencnich sluzeb AP podpofit
3,30% celkového poctu déti, u Pardubického kraje to pak bylo 3,21%, v nasledujicich kra-
jich dosahovalo procento podpory pomoci sluzeb AP vice nez 2% -ve Stfedoceském kraji
2,54%, Kralovéhradeckém 2,40%, v Usteckém kraji 2,22%; v kraji Libereckém tvofila
moznost podpory déti s postizenim ve $kolstvi asistencni sluzbou 1,47%. Podrobné piehledy
k poc¢tiim asistentl pedagoga jsou uvedeny v nasledujicich tabulkach.

Komentaf:

Je ztejmé, Ze uvedené rozdily jsou, pfes nizkou nominalni hodnotu Udaje velmi vysoké. Rozdil
je mezi krajem s nejmensim a nejvétsim procentem az pétindsobny. Je viak tfeba uvést: dany
propocet je jen orientaénim ukazatelem, pfi jehoz blizsi interpretaci je treba ,ocistit” vypoclet
o nejméné dva indikatory:

a) pocet zakd se SVPUCH - odecist od celkového poctu déti se ZP
b) asistenti ve speciélnich tfidach — kde mohou poskytovat podporu vice zakdm

Pro blizsi analyzu pficin takovychto rozdil by bylo nezbytné nutné zjistit statistickou vyznam-
nost dat a korelace s rdznymi faktory jako napf. se zamérenim SPC (urcité druhy postizeni
predikuji vy3si pozadavek nad AP - pf. télesné postizeni, PAS oproti napt. vadam feci apod.),
podle poctu tézce télesné postizenych, podle krajskych metodik k ,pfidélovani AP” apod.

I tak se vSak jedna o udaj, ktery opét, stejné jako udaje v pfedchozi ¢asti ¢. 4.6 ukazuje,
ze tak jak se na Gizemi CR lisi pFistup zakia k samotné sluzbé SPC, lisi se i pFistup k vy-
znamnému prostiedku specialné pedagogické podpory - asistentovi pedagoga.
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Tab. ¢. 4.11 a 4.12 Pocty asistentli pedagoga v letech 2010 a 2011*

ROK 2010
Asistenti pedagogu Specialni pedagogové
pro déti/zaky se
socialnim

mewhodnénim
pfepodteni prepocteni pfepoctenina
kraj fyzické 0s.| naplné |fyzackéos.| napiné piné
zaméstnané zaméstnané zaméstnané
Jihocesky 291 197,8 27 22,4 32,7
Jihomoravsky 606 332,8 51 41,3 90,7
Karlovarsky 138 93,3 25 22,4 16
Kralovéhradecky) 317 200,8 23 19,5 27,5
Liberecky 111 62,3 27 21,9 46,1
Moravskoslezsky 512 416,7 96 91,7 42,7
Olomoucky 447 289,5 64 49,4 51
Pardubicky 199 120,7 21 18,2 5
Plzensky 261 1771 21 12
Praha 528 406,4 25 21
Stredocesky 479 250,8 52
Ustecky 333 251,6 85
Vysoéina 333 211,4 15
Zlinsky 196 134,4 7

Celkovy soucet| 4751 3145,6

pro déti/zaky se
zdravotnim postizenim

ROK 2011

Asistenti pedagogu Specialni pedagogové
pro déti/zaky se
sociélnim

pro déti/zaky se

zdravotnim postizenim
P mewhodnénim

pfepoCteni prepocteni
kraj fyzické os.| naplné |[fyzdckéos.| naplné
zaméstnané zaméstnané zaméstnané
Jihocesky 329 231,5 27 21,2 39,2
Jihomoravsky 709 381,7 47 32,3 90
Karlovarsky 159 110,1 25 21,6 14,1
Kralovéhradecky 324 197,5 24 20,2 14,4
Liberecky 124 64,8 28 22,9 19,4
Moravskoslezsky 560 444.9 95,4 47.4
Olomoucky 457 298,6 61 44,4 55,7
Pardubicky 231 143,4 27 20,6 9
Plzensky 359 239,5 25 17,9 29,8
Praha 586 4421 30 24,8 161,4
Stiedocesky 590 276,2 51 33,7 81
l'.lstecky 336 242,6 95 80,1 79,9
Vysocina 381 239,3 14 13,3 26,9
Zlinsky 241 170,9 4 2,2 33,6
Celkovy soucet | 5386 3483,1 450,6 701,8

*Zdroj: UIV, usporadani do tabulek IRVS,
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NOVELIZACE
VYHLASEK MSMT
OD ZARi 2011

A DOPADY

NA CINNOST SPC
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Do cinnosti $kolskych poradenskych zafizeni vyznamné zasdhla neddvna zména legislativy
a predpist s upravujicimi, ¢i zcela novymi pozadavky na pracovniky poradenskych zafizeni.
Komentaf k témto vyhlaskdm byl predmétem fady diskuzi a publikovanych stati** z nichz jsou
uvedeny nésledujici citace.

Jednd se o novelizaci ,tradi¢nich” predpist upravujicich podminky vzdélavani déti, zakd
a student( se zdravotnim postizenim Ucinnou od 1. 9. 2011. (vyhlaska ¢. 116/2011 Sb., kterd
méni a dopliuje ,plvodni” znamou vyhlasku ¢. 72/2005 Sb. o poradenskych sluzbach.)

Jezajimavé, Ze se jedna o prvninovelu zminéné normy. Tato stabilita nebyva v ceském pravnim
prostredi pfili$ ¢astd. Otdzkou zUstavd, zda dosavadni neménnost vypovidala vice o kvalitach
plGvodni vyhlasky ¢i (ne) vili resortu ménit prostredi skolskych poradenskych sluzeb.

V Uvodu explicitné vyslovime nazor: dlouhé cekéani a dlouhd pfiprava novely nepfinesla
potiebny vysledek. Jind hodnoceni zastavaji lidé pusobici pfimo v terénu SPC, jina urednici
verejné spravy (napf. krajskych Gradud), a jesté jina uzivatelé sluzeb SPC a jejich zakonni
zastupci.

V nésledujici ¢asti proto je poukdzano na vybrané problémové oblasti novely, bez ohledu
na to, komu mohou ¢i mély pfinést prospéch. Zakladnim hodnoticim kritériem je pozadavek
pravni presnosti a schopnosti pravni normy vystihnout podstatu daného spolec¢enského jevu
a na vysi soudobého odborného poznéni upravit vztahy subjektd zptsobem, ktery bude
respektovat zdsady a znéni dané zakladnimi Skolskymi predpisy. (pfeskrtnuté je uvedeno
plGvodni a tu¢né nové znéni normy)

§1 odst. 2, véta druha vyhlasky:

AStntmi-pravnimi-pfedpisy.1) ,Podminkou poskytnuti psychologické nebo specialné
pedagogické poradenské sluzby je predani informace podle odstavce 3 a pisemny
souhlas zaka nebo jeho zakonného zastupce.”

V novém znéni je feSen souhlas uzivatele sluzby, jako podminky jejiho poskytnuti. Jedna
se z obecného hlediska o jednoduché ustanoveni, jehoz cilem je vyjadfit ,dobrovolnost”
sluzby ¢i jeji ,socidlni-pedagogicko-psychologicky” rozmér. Explicitné feceno: v souladu
s poznatky dotcenych véd je kontraproduktivni poskytovat pedagogicko-psychologickou
podporu ¢lovéku, ktery o ni nestoji, nechce ji a nehodl3 se ji fidit. Potud je v3e pfi starém.
Zménila se vsak dikce upravujici kdo souhlas udéluje. Z dfive jednozna¢ného potvrzeni prava
zédkonného zéstupce (a logicky odkaz na roli orgdnd sociélné pravni ochrany) je nyni ono
pomérné prekvapivé, rozhodné viak neobvyklé souslovi, Zak nebo jeho zdkonny zastupce”.
Tvlrce normy tak uvedl do rozpakl nejen hodnotitele své prace, ale zejména poradenské
pracovniky, ktefi se nyni nutné budou muset stat rovnéz experty na otazku ,zpUsobilosti k
pravnim ukonldm u nezletilych”. Nebot jen tak je mozZno zajistit, aby onen souhlas byl skute¢né
Linformovany”, jak dale prfedpoklada ust. odst. 3 tohoto paragrafu normy (viz dale).

Na tuto &ast rozboru je reagovano v oficialnim vykladu MSMT (jehoz souéasti jsou

odpovédi na nejcastéjsi dotazy k novelam) nasledovné:*

Jak bude poradensky pracovnik postupovat u klienta s mentdlni retardaci starsiho 18 let,
ktery se neumi podepsat?

Pokud je klient omezen ve své zpUsobilosti, pak bude podepisovat informovany souhlas vzdy
zdkonny zastupce, stejné jako se s zadosti o poskytnuti poradenské sluzby bude obracet

% Stanovisko k vyhl. & 116/2011 z 15.4.2011 UN ¢ 24/25 ro¢. 2011, autor: Michalik Jan, Ustav specialné pedagog-
ickych studii, PdF Univerzita Palackého Olomouc,

% Dostupné na http://www.apspc.cz/aktualita/vyklad-vyhlasky-c-722005-sb-ve-zneni-vyh-c-1162011-sb, http:/
www.msmt.cz/file/18331
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na Skolské poradenské zafizeni pravé zakonny zastupce. Pokud klient neni ve zplsobilosti
k pravnim ukondm omezen, bude podepisovat informovany souhlas sam. Pokud se klient
neumi podepsat z dlivodu mentalni retardace, neni pravdépodobné, ze by posoudil obsah
informaci, které mu poradensky pracovnik bude sdélovat, je tedy vzdy nutné také prizvat
zdkonného zastupce takového Zaka.

Lze s Gspéchem pochybovat, zda pouze vykladové (tj. MSMT vyda vyklad uvedeného znéni
v némz vyjadfi vice sv(ij zdmér) je mozno odstranit duplicitu a nejednoznacnost platného
znéni. Kdo - tedy podepisuje? Ten ¢i onen? Kdo rozhoduje koho k podpisu vyzve/ptizve?
Poradensky pracovnik? Podle ¢eho? Podle toho, jak ,moc se mu bude nezletily zdat scho-
pny formulovat sv{ij ndzor“? Nebo podpisujiciho ur¢i zdkonny zastupce, jenz, konec konct
muze operovat svym postavenim danym mu piimo zdkonem o rodiné (tedy vyssi pravni
normou)... | pokud pfijmeme (stejné jako autor textu) tezi, ze souhlas s tak zavaznym zasa-
hem do osobnostnich prav nezletilého musi v drtivé vétsiné poskytnout opravdu jeho zakon-
ny zastupce, neodstranime tim nedostatek platného znéni vyjadreny onim ,nestastnym”
slivkem ,nebo”.... A co vice: stanovisko ¢i odpovéd' MSMT operuje s pojmem ,,omezeni
zpusobilosti k pravnim tukonim” velmi volné - a - zda se - bez znalosti véci. (M4 se
jednat o omezeni soudni — u nezletilych velmi neobvyklé ¢i téméf neexistujici — ¢i omezeni
Jfaktické” dané vékem - viz § 9 obc¢anského zakoniku ad.)

§ 1 odst) 3 vyhlasky:

»(3) Zak, v ptipadé zaka, ktery ma zakonného zastupce, také jeho zakonny zastupce,
musi byt Skolou nebo Skolskym poradenskym zafizenim predem srozumitelné
a jednoznacné informovan o

a) vSech podstatnych nalezitostech poskytované poradenské sluzby, zejména o pov-
aze, rozsahu, trvani, cilech a postupech poskytované poradenské sluzby,

b) prospéchu, ktery je mozné ocekavat, a o vSsech predvidatelnych dusledcich, které
mohou vyplynout z poskytovani poradenské sluzby, i moznych nasledcich, pokud tato
sluzba nebude poskytnuta,

c) pravech a povinnostech spojenych s poskytovanim poradenskych sluzeb véetné
prava zadat kdykoli poskytnuti poradenské sluzby znovu.”

Z obsahového hlediska se jedna o relativné spravné ,zpfesnéni” podkladt, jez ma uzivatel
sluzby obdrzet o jejim obsahu, povaze etc. Procedurdlné ma uvedeny odstavec vztah k jiz
zminénému odst. 2), kdy pravé vySe zminény souhlas ,nasleduje” poté, co jsou uzivateli
sluzby poskytnuty informace obsahové a formalné splnujici kritéria nové definovana v tomto
odstavci. V tomto odstavci jiz duplicita postaveni dvou osob na strané uzivatele, tj. jak ne-
zletilého zdaka, tak jeho zakonného zastupce neni. Vyjadreni je presnéjsi, tj. informaci musi
obdrzet jak zak, tak jeho zdkonny zastupce. Zde jiz ono slivko ,nebo” chybi (a spravné chybi).
Oproti dfivéjsi upravé (u nezletilého informaci obdrzel jen zdkonny zastupce) je nové znéni
spravné. A v souladu s pojetim ,prava ditéte na vlastni ndzor a tomu odpovidajici povinnost
verejnych subjektd nazor vyslechnout a v mife odpovidajici rozumové a volni vyspélosti
k nému pfihlédnout” (volné dle Umluvy o pravech ditéte). Nyni tedy informaci obdrzi jak
nezletily, tak jeho zdkonny zastupce. Pravé na zakladé informaci poskytnutych v rozsahu
a zpUsobem predpokladanym v tomto odst. 3 se ma souhlas klienta ,nebo” zakonného
zastupce stat skutecné ,informovanym?”...
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V pfiloze novelizované vyhlasky 73/2005 Sb. je uveden mimo jiné minimalni rozsah tdajt
pro udéleni informovaného souhlasu se zafazenim zaka do nékteré z forem vzdélavani
podle &3 (individualniintegrace, skupinovad integrace, vzdélavani ve Skole samostatné uréené
pro zaky s postizenim) takto:

»PFiloha k vyhlasce ¢.73/2005 Sb."*¢

Minimalni rozsah udajl a informaci pro udéleni informovaného souhlasu se zafazenim Zaka
do nékteré z organizac¢nich forem vzdélavani podle §3 této vyhlasky a s pfevedenim zdka do
vzdélavaciho programu pro zaky se zdravotnim postiZzenim (§49 odst.2 zékona ¢.561/2004
Sb.) v zakladnim vzdélavani

Zakonny zastupce nezletilého Zaka nebo zletily Zak obdrzi srozumitelné pouceni predevsim o:

a) pravech a povinnostech zak( a zdkonnych zastupcl nezletilych zakd ve vztahu k plnéni
povinné skolni dochazky,

b) organiza¢nich formach vzdélavani, jejich rozdilech a souvisejicich organizacnich
zménach,

) struktufe vzdélavacich programt (RVP ZV, RVP ZV, ¢ést.D, kapitola 8, RVP ZV - pfiloha
upravujici vzdélavani zakud s lehkym mentalnim postizenim, RVP pro obor vzdélani zakladni
skola specidlni — dil I a Il, Skolni vzdélavaci program),

d) rozdilech ve vzdélavacich programech a rozdilech ve vystupnich klicovych kompe-
tencich,

e) organizac¢nich zménach, které v souvislosti s pfevodem do jiného vzdélavaciho progra-
mu mohou nastat,

f) podplrnych nebo vyrovnavacich opatrenich, kterd mohou zakovi pomoci zvladat stava-
jici vzdélavaci program,

g) moznosti diagnostického pobytu podle §9 odst.2,

h) mozZnosti vzdélavani podle individualniho vzdélavaciho planu,

i) moznostech dalsiho vzdélavani a profesniho uplatnéni.

Priloha vyvolala velké diskuse ze strany $kol, kdy se s odvolanim na tuto pfilohu dotazuji, zda
musi informovat o vSech pfedchozich bodech (a-g) v ptipadé vzdélavani zaka podle IVP, kdyz
se jedna o minimalni rozsah udaju.

Komentaf¥: Situace je ponékud zvlastni, nebot podle § 18 zak. 561/2004 Sb. zékonny zastupce
o IVP zada feditele $koly. Cili se da predpokladat, Ze je informovan PREDEM jiz $kolskym po-
radenskych zafizenim, Ze na toto podpurné opatieni ma dité narok a z jakého dlvodu by
0 néj mél pozéadat. V rdmci informovaného souhlasu $kolského poradenského zafizeni je
pak informovan a moznych rizicich, které vyplyvaji z odmitnuti jak sluzby tak doporucenych
opatreni.V ramci podpisu zavérl specidlné pedagogického, psychologického ¢i komplexniho
vysetieni, pak s navrhovanymi opatfenimi vyjadfuje budto souhlas ¢i nesouhlas. Zistava tedy
otazky, zda v tomto konkrétnim pfipadé je nutné v podstaté duplikovat a informovat rodice
v. mnohem vétsim rozsahu, nez je nutné pro realizaci tohoto opatfeni.

k § 1 odst. 5 vyhlasky:

(5) Vysledkem psychologické nebo specialné pedagogické diagnostiky jsou zprava
zvysetienia doporuceni obsahujici navrhy Gprav ve vzdélavani zaka. Pfi vydanizpravy
a doporuceni je zak, v pfipadé zaka, ktery ma zakonného zastupce, téz jeho zakonny
mozny okruh osob. Zak nebo jeho zakonny zastupce potvrzuje svym podpisem, ze
doporuceni s nim bylo projednano, Ze porozumél jeho povaze a obsahu a pfipadné ze
k nému uplatiiuje vyhrady spolu s jejich upfesnénim. Zprava a doporuceni se vydava-
ji nejpozdéji do 30 dni ode dne ukonceni vysetieni. Doporuceni je platné po dobu

% Dostupné na http://www.msmt.cz/file/16097
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urcitou, odpovidajici jeho ucelu; v pfipadé doporuceni zafazeni zaka do skoly nebo
vzdélavaciho programu pro zaky se zdravotnim postizenim vSak nejvyse po dobu jed-
noho roku. Pfed skonéenim platnosti doporuceni skolské poradenské zafizeni vyro-
zumi zaka nebo jeho zakonného zastupce o potiebé nové diagnostiky”.

Na tomto misté se jedna o nové znéni, které dosud nemélo svij ekvivalent. A je jisté, Ze vyvo-
lalo — a bude vyvolavat fadu protichdnych reakci.

Existuji dva zakladni nazory na potiebnost tohoto ustanoveni:

Prvni vychazi ze zkusenosti az pfili§ jednoduchého umistovani déti do skol samostatné
urcenych pro zaky se zdravotnim postizenim. A to za tichého souhlasu, ¢i dokonce nad$eného
pfitakavani prislusného poradenského zafizeni. Explicitné fec¢eno: jeden diagnosticky zavér
nad nimz se poté, ¢asto i na fadu let, ,zaviela voda“ a nebylo pfihlizeno k obecné znamym
poznatklm napf. vyvojové psychologie a dalSich véd. Jesté presnéji vyjadieno: dité ve
¢trnacti letech ma dosti odlisné specidlni vzdélavaci potfeby nez mélo v sedmi letech ve
druhé tfidé.... A to jiz nehovofime o (Udajné) vysloveném zneuzivani tohoto ,na véky” plat-
ného diagnostického zavéru u nékterych socidlné znevyhodnénych déti... Pokud bychom
pro Ucely této Analyzy pfijali tento nazor (a soudime, Ze je jiz ojedinély) mGzeme konstato-
vat, Ze tato Uprava zajisti kazdy rok tzv. ,rediagnostiku” tj. skute¢nou Uroven (druh, hloubku)
specidlnich vzdélavacich potreb. A na zékladé odborné diagnostiky bude mozno Iépe naplnit
tyto potreby etc.

Druhy nazor na tentyz problém je minimalné stejné legitimni jako ten prvni. Jeho zastanci
uvadéji: fada déti se zdravotnim postizenim - typicky s druhové ,jednoduchym” zdravot-
nim postizenim (napf. télesné, smyslové, mentdlni v hlubSich stupnich) ma dané postizeni
a SVP de facto trvalé a setrvévajici v urcitém pasmu —stupni. Potfeba hluboké ,re” diagnostiky
rozhodné neni aktualni v kazdoro¢né se opakujicim intervalu. Dokonce - a tyto zkusenosti
rovnéz nelze opominout - je ze strany nékterych starsich déti a také zakonnych zéastupct
pfilisné ,vysetfovani” ditéte kritizovano. Hovofi se o ,invalidizaci” - ¢i prostém naduzivani
kapacit sluzby. Je-li pak dité vedeno ve vice SCP, ktera zastupuji rizné typy postizeni a nep-
oskytuji sluzby klientlim v potfebné kombinaci, pak bude pro rodi¢e takova kazdoroc¢ni re-
diagnostika pfedstavovat vyraznou ¢asovou a v pfipadé realizace rediagnostiky v SPC (tedy
v pfipadé potieby dojezdu do jiného mista, nez je bydlisté klienta) i nemalou finanéni zatéz!

Ani u déti se zdravotnim postizenim vsak neni spravna diagnostika ,jednou za pét let”. Dité
se vyviji, roste, zraje, méni se jak parametry postizeni, tak osobnost ditéte, jeho reedukacni
¢i kompenzacéni schopnosti a mechanismy.... Diagnostika — odborné pfesna - je zadouci
a potiebna. Otazka zUstava: Opravdu kazdy rok?

Citace z oficidlniho vykladu vyhlasky ¢. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb
ve Skolach a skolskych poradenskych zafizenich, ve znéni vyhlasky ¢. 116/2011 Sb. hovofi
o tomto bodé v nejasnych protimluvech o zpusobu a cilové skupiné déti s SVP, kterym
by méla byt rediagnostika poskytovana v ro¢nim intervalu:

K & 1 odst. 5:
Znéni:
Doporuceni je platné po dobu urcitou, odpovidajici jeho tcelu; v pripadé doporuceni

zarazenizakado skoly nebovzdélavaciho programupro zaky sezdravotnim postizenim
vsak nejvyse po dobu jednoho roku.

Komentafi: Ve vyhlasce 73/2005 Sb. vcetné jeji novely 147/2011 Sb. se hovofi o specidlnim
vzdélavani zakl, kdy jednou z forem (§ 3 odst. ¢) ve $kole samostatné zfizené pro zaky se zdra-
votnim postizenim (dale jen ,specidlni $kola”)...pficemz typy specialnich skol jsou podrobné
specifikovany v § 5 a-h.
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Dilezité vsak je, ze Skolou samostatné ziizenou pro zaky se zdravotnim postizenim
je i Skola, ktera vyucuje podle RVP ZV (napf. zakladni skola pro zrakové postizené - §5
odst. a), nebo zakladni skola pro sluchové postizené - §5 odst. b), nebo zakladni skola
pro télesné postizené § 5 odst d).

V téchto skolach je zpravidla oproti mainstreamovym typudm skol rozdil napf. v poc¢tech
zakl na tfidu 4-16, ktery umoznuje zvysit individudlni pfistup k zakim a naplriovat tak
jejich specialni vzdélavaci potreby.

Z oficialniho vykladu MSMT...” Doporuceni je platné po dobu urcitou (o této dobé ro-
zhoduje 3kolské poradenské zafizeni — podle dosavadni praxe). Pokud vsak skolské poraden-
ské zafizeni doporucuje zafazeni zédka do Skoly nebo vzdéldvaciho programu pro zaky se
zdravotnim postizenim (napf. do Skoly praktické nebo skoly specialni, do vzdélavaciho pro-
gramu pro zaky s lehkym mentalnim postizenim), pak je toto doporuceni platné pouze jeden
rok. Poté na zédkladé odborného posouzeni - diagnostiky - $kolské poradenské zatizeni vyda
nové doporuceni, nebot zdravotni stav zdka se v ¢ase méni a je nutné tyto zmény zohled-
nit také ve vzdélavani takového Zaka. Skolské poradenské zafizeni vyrozumi zaka nebo jeho
zédkonného zéstupce prfed skoncenim platnosti doporuceni tak, aby doporuceni vydané
v ramci rediagnostiky pokud mozno ¢asové navazovalo na pfedchozi doporuceni.

Pokud je doporuceno vzdélavat zaka ve Skole samostatné ziizené pro Zaky se zdravotnim
postiZzenim nebo pokud je doporuceno vzdéldvat Zaka ve vzdélavacim programu uréeném
pro zaky se zdravotnim postizenim, plati toto doporuceni pouze jeden rok, tzn., ze musi byt
provedena rediagnostika vzdy jednou za rok.

Zamérem tvlrcl novely ziejmé bylo poukdzat na dllleZitost rediagnostiky v pfipadé zafazeni
74k do speciélnich skol podle pismene f), (0 tom se v zdvorce zmiriuje i vyklad vyhlasky) ale
vhodnéjsi bylo stanovit podminky pro rediagnostiku ,pouze” ve vztahu ke vzdélavacimu
programu. Explicitni vyklad vyhlasky (ktery je zavazny) totiz nuti $kolska poradenska zafizeni
i k rediagnotice zakd vzdélavanych podle RVP ZV, nebot i tito jsou integrovani do specidlniho
Skolstvi formou skupinové integrace.

Paralelu zde tvori dotaz z praxe, na ktery oficialni Vyklad MSMT odpovida v nesouladu
s explicitnim znénim vyhlasky a terminologii obecné:

Individudlné integrované détivzdéldvané podle SVP zdkladni skoly mohou byt opétovné vysetreny
napr. za 2 az 3 roky, nebo drive, nebo pozdéji, podle toho, jak jejich stav vyZaduje?

Skupinové integrované déti, napr. v dyslektické tridé, vzdéldvané podle skolniho vzdéldvaciho pro-
gramu materskd skola nebo zdkladni Skola pro béZnou populaci by mély byt opétovné vysetreny
také podle potreby nebo kazdy rok?

Skupinové integrované déti, pokud jsou vzdélavany podle RVP ZV, nejsou vysetiovany
kazdy rok - nejde o formu integrace, zde jde o vzdélavaci program, ve kterém jsou déti
vzdélavané, a o sledovani, jakého pokroku dosahuji, pokud maji takové specialni vzdélavaci
potieby, Ze to vyzaduje vzdélavani podle jiného vzdélavaciho programu nez RVP ZV .

Pozn.: Pokud hovofime o zafazovani zak{ se specialnimi vzdélavacim potiebami do skoly
nebo vzdéldvaciho programu pro zéky se zdravotnim postizenim pak jednoznacné o formu
integrace jde (v obou pfipadech jde o formu skupinové integrace)!

V odpovédi se tedy hovofijiz o dilezitosti vzdélavaciho programu, pfed formou integrace.

Dale vyklad novely vyhlagky73/2005 Sb. MSMT hovoii o vyznamu a zpiisobu rediag-
nostiky nasledovné:
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»---Vzhledem k tomu, Ze vyhodnocovat postupy Ize pouze na zékladé vyvoje zdka v ase

a vyvoje kompenzace jeho poruchy, druhu zdravotniho postizeni ¢i znevyhodnéni, musi se

vzdy, aby bylo toto vyhodnoceni smysluplné, provadét na zdkladé odborného rediagnostick-
ého posouzeni, jehoz cilem je znovu prezkoumat zavaznost postiZzeni nebo znevyhodnéni,

a to ve vztahu k narokdm daného skolniho vzdélavaciho programu a vyhodnoceni doby
a uc¢innosti programu, ve kterém byla zékovi poskytovana specidlni pedagogické péce.

Uvedend uprava vede ke zkvalitnéni poskytované poradenské péce o znevyhodnéné
a postizené zaky s cilem snizit jejich pocty ve Skolach a vzdélavacich programech, kam je
jejich zafazeni dle vyroku Evropského soudu pro lidska prava neopodstatnéné...”

....Ustanoveni tykajici se pozadavku na rediagnostiku z4kd se zdravotnim postizenim nema
potvrzovat, ze dité napf. se zrakovym postizenim ma zrakové postiZeni, resp. Ze dité se zra-
kovou vadou ma zrakovou vadu, a nechat dité podstupovat néro¢né testy kazdym rokem.
Uc¢elem této diagnostiky je navrhnout perspektivu ditéti, zakovi do budoucna ve vztahu
k jeho vzdélavani, s ohledem na jeho individudlni vzdélavaci potieby. Diagnostiku lIze tak
pojimat dynamicky — jak se dité zlepsilo z hlediska jednotlivych dovednosti, jaké jsou afek-
tivni a motivacni faktory, jak ovliviiuji jeho proces uceni, jak pomoci Zakovi zefektivnit proces
uceni apod. Diagnostiku pak tedy mdzeme pojimat také jako intervenci a zaroven jako néco,
co mUze vychazet ze samotné vyuky a vyrazné tak pomoci uciteli, aby vystupy z diagnos-
tiky pouzil jako podklad pro pfipravu vyuky. Vystupem z rediagnostiky, kterd hodnoti pokrok
ditéte v jednotlivych dil¢ich funkcich, jsou tedy doporuceni vzhledem k dalSimu vzdélavani
zéka, vzdélavacimu programu, podle kterého déle pedagog postupuje.

V souvislosti s rediagnostikou je také nutné pfipomenout, Ze tato by méla idedIné probihat ve
skolnim prostredi, treba i formou hry, nema byt pro zaka nebo studenta zatézov4, ale ma ze-
jména stanovovat, jakd konkrétni opatfeni musi Skoly pfijmout pro Uspésné vzdélavani zéka
s ohledem k jeho nejlepsimu zajmu...”

Pozn. Abychom mohli hovofrit o skute¢né objektivnim posouzeni rozvoje ditéte
v case, jak usiluje vyklad vyhlasky, je nezbytné nutné, (aby byla zarucena objek-
tivita, validita a reliabilita vystupi), postupovat podle stejnych dignostickych

postupti, idealné se stejnymi diagnostickymi nastroji. Teprve pak Ize s urcitosti
zhodnotit posun, stagnaci ¢i dokonce regresi vyvoje. Tzn. pouzit ony naro¢né
testy bézné pro vstupni a kontrolni vysetreni, kterym se vyklad vyhlasky brani!

Vyklad vyhlasky rovnéz pripousti, aby Skolské poradenské zafizeni pro své zavéry rediag-
nostiky, je-li zdravotni stav zéka neménny, mohlo vyuzit zavéra zafizeni zdravotnického (viz
nize)

»V pfipadech, kdy nedochazi ke zménam ve vyvoji zaka v souvislosti s jeho zdra-
votnim postiZenim, Ize vyuzit pfrilohu vyhlasky ¢.72/2005 Sb. tak, aby bylo rodi¢im
doporuceno navstivit zdravotnické zafizeni, které je opravnéno zaka diagnostikovat,
nasledné tuto diagnostiku vyuzit (v pfipadé pfedani zpravy rodici skolskému poraden-
skému zafizeni) pro své zavéry jako Skolského poradenského zafFizeni s tim, ze skolské
poradenské zafizeni je vzdy odpovédné za doporuceni do vzdélavaciho programu,
které vyvodi z diagnostiky zdravotnického zafizeni.

Jestlize tedy zdkonny zastupce nebo Zak je ochoten citlivé Udaje poradenskému zafizeni
predat, souhlasi implicitné s tim, ze z téchto Udaja bude zatizeni pfi pfipravé zprav vychazet
- tedy z klinické diagnosy a lé¢ebnych opatreni.”

Timto ustanovenim pak ale vyklad mifi k naprosté nejednotnosti postupu u rediagnostiky, na
kterou klade tak velky ddraz, protoze Ize jen tézko predpokladat, ze by zdravotnické zarizeni
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postupovalo v souladu s pfedstavou ministerstva o rediagnostice a sice:...Ze by readiagnostika
méla idedlné probihat ve skolnim prostredi, tfeba i formou hry, nemd byt pro Zdka nebo studenta
zdtéZovd, ale md zejména stanovovat, jakd konkrétni opatfeni musi Skoly pfijmout pro tspésné
vzdeéldvdni Zdka s ohledem k jeho nejlepsimu zdjmu...”

Cilem tohoto opatteni zfejmé bylo poskytnout vychodisko u staciondrniho zdravotniho sta-
vu a snizit tak narlst vykon( pracovnik( SPC v téchto pfipadech. Je zde myslenka propojeni
vystupl zdravotnickych zafizeni a poradenskych zafizeni v podobé MKF, zatim v3ak jeji
ovéFovani v praxi je pfilis kratkodobé a ani zdaleka nepokryva potteby viech SPZ na celém
uzemi CR.

Pfesto nardst cinnosti spojenych s pozadavky opatreni nadéle zlstava klicovou otazkou
k feSeni nebot pfi stavajicim personalnim obsazeni SPC a vykonech je realizace rediagnos-
tiky v praxi nemozné naplnit, aniz by byly fady pracovnikl SPC adekvatné posileny. A to
bez rozdilu na zpUsob realizace a provedeni rediagnostiky. NarUst ¢innosti pracovnik(l SPC
spociva nejen (jak je nékdy mylné chdpano) v realizaci samotné rediagnostiky, ale soucasna
legislativa uvadi, Ze vystupem vysetieni (v praxi tedy diagnostiky a pak tedy i rediagnostiky),
je zprava z vysetreni, a tu je nutné také zahrnout do ¢asovych narok( na tento vykon.(viz dale
v kapitole zaméfené na normovani vykonu).

Navic v pfipadé idedlniho stavu, kdy by méla diagnostika probihat ve Skole, je pak nutné
poditat rovnéz s vyraznym nartstem provoznich naklad SPZ na naklady spojené s cestovni-
mi ndhradami, poStovnym atd.

Z pohledu praxe je pak ne pfilis Stastné definovanaiposlednivéta & 1 odst. 5: Pfed skoné¢enim
platnosti doporuceni Skolské poradenské zafizeni vyrozumi zaka nebo jeho zakon-
ného zastupce o potiebé nové diagnostiky. A tecka. Nic vice. Samozfejmé, pfiznivec
i ,neprajnik” nové vyhlasky konstatuje: a co kdyz rodi¢ jednoduse nepfijde, ¢i po prichodu
neposkytne uvedeny souhlas?

Pozn. Pracovnici SPC dotazovani v ramci této Analyzy uvadéli, Ze udajné pfimo na skoleni
pofddaném MSMT (v ¢ervnu a &ervenci 2011 v Praze a v Brné) zaznéla na obdobny dotaz
z pléna tato odpovéd: tak rodice predate organu socialni pravni ochrany ditéte.

V tomto duchu odpovidd na dotaz odmitnuti rediagnostiky i odpovéd vydand v rdmci
zminovaného ,Vykladu vyhlasky 116/2011 Sb.”

Jak postupovat, odmitne-li rodic¢ rediagnostiku ?

V zajmu rodice neni odmitat rediagnostiku, pokud je ve prospéch ditéte, aby se urcila mira
jeho pokroku ve vzdélavani a stanovil se odpovidajici vzdélavaci program nebo individudlni
vzdélavaci plan (coz je smyslem legislativnich opatfeni danych vyhlaskou ¢. 116/2011 Sb.).
Skolska poradenska zafizeni tedy priibézné pracuji se zdkonnymi zastupci tak, aby ti smys-
lu rediagnostiky porozuméli, a stejné tak provadéji rediagnostiku tak, aby neposkozovali
pfijemce poradenskych sluzeb.

Pokud odmitne zékonny zastupce rediagnostiku, je nutné z hlediska Skolského poradenského
zafizeni o tomto odmitnuti vést zdznam.

Pokud zdkonny zastupce odmitne rediagnostiku zéka, skola mu muze nanejvys doporucit
prestup na béznou skolu (pokud se pedagogicti pracovnici domnivaji, Ze dalsi setrvani zaka
ve specialni skole neni dlivodné). Rozhodujici slovo ma vzdy zakonny zastupce. Lze nicméné
uvazovat tak, ze pokud zakonny zastupce odmita rediagnostiku v rozporu se zajmem
zaka, muze byt naplnén § 6 odst. 1 pism. a) bod 3 zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné
pravni ochrané déti (tj. rodi¢ nevykonava nebo zneuziva prava plynouci z rodi¢ovské
odpovédnosti), a Skola by méla tuto skutec¢nost nahlasit organu socialné-pravni ochra-
ny déti (§ 10 odst. 4 zakona ¢. 359/1999 Sb.).
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Problém pravni:

Odhlédneme-li od skutec¢nosti, ze z textu normy bylo odstranéno explicitni ustanoveni, jez
sdélovalo dotéenym, Ze souhlasu zékonného zastupce neni ve vybranych pfipadech treba -
rozuméj pravé moznost nahradit zasahem OSPOD - plati jedna véc, kterou je nutno vyslovit
zfetelné. Rodice se odmitnutim ,rediagnostiky” ditéte nedopusti poruseni zadné povinnosti,
jez by jim byla ulozena relevantnim pravnim pfedpisem (zdkonem - zndmé ,nikdo nesmi
byt nucen cinit co zdkon neuklada”). Tedy — neni pro¢ oznamovat jejich rozhodnuti OSPOD.
O takové oznameni by mohlo jit az tehdy, jestlize by kdokoliv usoudil, Ze pfislusny nesouhlas
je vyrazem skutec¢ného ,nezajmu” zakonného zastupce, jez ve svém dlsledku porusuje prava
nezletilého... A to pfi vsi Ucté k dovednosti poradenskych pracovnik( zdaleka neni kazdy
pfipad, jenz nastane.

Fakticky stav - skute¢nost v praxi: Tato situace je, pfes jeji nespornou moznost, malo
pravdépodobnd. Rodice jsou do urcité miry v pasti. Vyda-li SPC zpravu a posudek s plat-
nosti na 1 rok, tak po jeho uplynuti postradaji listiny platnost a $kola by se vystavovala riz-
iku neopravnéného zafazeni zaka bez platné dokumentace, tudiz vyzaduje, aby zdkonny
zéastupce potiebné dokumenty dodal. A pokud rodi¢ chce mit dité umisténo na dané 3kole,
tak souhlas s rediagnostikou, byt s nim vselijak nesouhlasi, nakonec podepise (stalo se!). Kdy-
bychom 3li do extrému, Ze by rodi¢ prece jen odmitl a rediagnostiku nepodepsal, a skola
odmitla respektovat potieby ditéte ¢i viibec takové dité pfijmout (napt. u kol zfizenych pro
déti s SVP, kde je nutné vyjadreni SPZ) bez platné dokumentace, mohlo by se dité octnout
bez odpovidajiciho vzdélani (resp. bylo by pfijato spadovou 3kolou, kterd oviem nemusi di-
sponovat optimalnimi podminkami pro integraci takového ditéte), a to vinou rodice, coz Ize
za poruseni prav nezletilého jisté povazovat.

Za nedostatecné vyfeSené z hlediska praxe |ze povazovat opatfeni novely vyhlasky tykajici

se diagnostického pobytu podle § 9 odst. 2 a § 3 odst 5b) o zafazovani Zaku se socialnim
znevyhodnénim do rezimu specidlniho vzdélavani.

Komenta¥: Demotivacnim prvkem pro feditele Skol je skute¢nost, Ze po dobu diagnostick-
ého pobytu zUstava zdk zakem plvodni skoly (finan¢ni hledisko), déle pak jiz legislativa neu-
pravuje, jakym zplsobem by mély byt zajistény podminky, které se projevily jako efektivni
a pfinosné pfi pobytu ve specidlnim skolstvi (napft. nizsi pocet zakl ve tfidé a moznosti indi-
vidudIniho pfistupu atd.) jez pro rozvoj ditéte méla zdsadni vyznam, pfi ndvratu na kmeno-
vou Skolu. Nebo naopak jak ma byt zajisténo kvalitni vzdélavani Zaka zafazeného do rezimu
specidlniho vzdélavani, ma-li se vzdélavat podle jiného vzdélavaciho planu, nez-li zbyvajici
¢ast stridy, skupiny, oddéleni?

Pomineme-li Uskali vyplyvajici z novel vyhlasek, jsou zde jesté nejasnosti kolem legislativy
v obecnéjsi roviné. Jak jiz bylo vyse uvedeno, od novelizace vyhlasky se ocekavala nejen
nova pravni Uprava, ale zejména odstranéni dosavadni sporné tpravy fady nedostatkii,
které byly ter¢em debat jiz pfed nabytim ucinnosti novel 116/2011 Sb. a 147/2011 Sb. Jedna se
napf. o nasledujici otazky:

« V souvislosti s novelami vyhlasek jsou velmi casto citovana prava zakonnych zastupcl
a déti/zakd/studentl. Na druhou stranu prakticky neexistuje jednotny (a relativné pod-
robny) pravni ramec osetfujici prava a povinnosti Ucastnikd poradenského procesu, zej-
ména pak zékonnych zastupcll a déti/zakl/studentl v piipadé nespokojenosti s poraden-
skou sluzbou nebo realizaci podpUrnych ¢i vyrovnavacich opatieni osob se specifickymi
vzdélavacimi potiebami.

« Nadale osidnou zlstava otazka zpUsobu a podpory zaclenovani a vzdélavani zakd vsech
urovni specialnich vzdélavacich potieb. Zdkon 561/2004 Sb. v § 16 jednoznacné hovori
a specifikuje zaky se specidlnimi vzdélavacimi potfebami (tedy zdravotné postizené,
zdravotnéznevyhodnéné asocialné znevyhodnéné), obdobné vyhlaska 73/2005 Sb. v¢etné
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jeji novely 147/2011 Sb., pouziva tuto terminologii, ale o ,integraci” resp. jejich formach
se jiz mluvi explicitné pouze v souvislosti s uzsi skupinou, a tou jsou déti, zaci a studenti
s postizenim. Navazné chybi korelace §16 Skolského zdkona s vyhlaskou ¢. 492/2005 Sb.
o krajském normativu (83, odst.6, 7, 8,a 9), kterd pfiznava pfiplatek k normativu pouze jedné
skupiné zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami - zakiim se zdravotnim postizenim.
Vyse uvedeny ndazor je vyjadfen rovnéz v neddvném dokumentu — cituje Strategie boje
proti socidlnimu vyloucéeni v obdobi 2011-2015.

« Praxe se Casto setkdva s dotazy rfeditell skol, ,jak zdravotné znevyhodnéného (socidlné
znevyhodnéného) ,vykazat“? Pro mnohé je slovo integrace rovnitkem pro navyseny nor-
mativ na zaka - a tento se podle stavajicich dokumentu vsak netykd viech integrovanych,
ale pouze 23kl se zdravotnim postizenym.

Dlkazem je dokument (odpovédi na nejcastéjsi dotazy) zverejnény na webu APSPC, ktery po
nabyti Uc¢innosti vyhlasek rozpoutal bouflivé diskuze a fadu dotazli z praxe. Tento dokument
se vyjadfuje (vcelku smysluplné) k odlivodnénim, ale jiz ne k moznostem realizace danych
opatieni.

K & 1 odst. 2 a 3 - Jaky je rozdil mezi vyrovnavacimi a podpiirnymi opatienimi - kdy se
jedna o integraci?

Podplrna opatieni jsou urcena Zzakiim se zdravotnim postizenim, kteii se vzdélavaji
v rezimu specidlniho vzdélavani, at formou individudlni integrace ¢i ve tfidé nebo 3kole
samostatné zfizené pro zaky se zdravotnim postizenim.

Vyrovnavaci opatfeni jsou ur¢ena zakum, jejichz specialni vzdélavaci potieby plynou
ze zdravotniho znevyhodnéni nebo socidlniho znevyhodnéni.

Pouze u 74kl se zdravotnim postizenim je mozné hovorit o integraci, protoze jen pro tyto
zaky existuje moznost jejich vzdélavani ve tfidé/skole samostatné zfizené pro zaky se zdravot-
nim postizenim. Ostatni kategorie zakU se specialnimi vzdélavacimi potfebami se standardné
vzdélavaji ve skolach a tfidach ,hlavniho vzdélavaciho proudu”.

Dalsim spornym bodem je napft. inkoherence vzajemné souvisejicich predpisi, které
v praxi vede k popotahovani a ,prehazovani” klientl v disledku striktniho vymezeni kom-
petenci.

V novele vyhlasky 72/2005 Sb. (jiz vy3e citované 116/2011 Sb.) doznal § 6 odst.1 nasledujicich
zmeén:

»(1) Centrum poskytuje poradenské sluzby pfi vychové a vzdélavani zaku se zdra-
votnim postiZzenim, jakoz i déti s hlubokym mentalnim postizenim, v odilivodnénych

pripadech, zejména v pochybnostech, zda se jedna o zdka se zdravotnim postizenim
nebo zdravotnim znevyhodnénim, také p¥i vychové a vzdélavani Zzaki se zdravotnim
znevyhodnénim. Jedno centrum poskytuje poradenské sluzby podle véty prvni v roz-
sahu odpovidajicim jednomu nebo vice druhiim zdravotniho postizeni podle ¢asti Il
bodu 1 az 8 pfilohy ¢. 2 k této vyhlasce.”

Podle znéni nové vyhlasky tedy nadale pfinalezi péce o Zaka se zdravotnim znevyhodnénim,
rovnéz centru. Oproti minulé vyhlasce (kdy péce o Zéka se zdravotnim znevyhodnénim byla
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nedilnou soucasti prace centra) je poskytovani sluzby této cilové skupiné nyni determinova-

"

no také formulaci ,v odGvodnénych pfipadech......... .

Problém nastava v piipadé vydavani Posudku k pFiznani uzplisobeni podminek pro
konanimaturitnizkousky. AckolivsevobecnychustanovenichPfilohy¢.2kvyhlasce 177/2009
Sb. (tento predpis byl platny paralelné po dobu 2 let, kdy vyhladska 72/2005 Sb. umozZnovala
SPC mit v evidenci klienty se zdravotnim znevyhodnénim bezvyhradné) konkrétné v bodé a)
hovofi o Z4cich ,...se zdravotnim postizenim a zdravotnim znevyhodnénim, které ¢lenime
do ctyf kategorii”... (Cisté lingvisticky by tato definice tedy nahravala explikaci, Ze zdravotni
znevyhodnéni se mize vyskytnout ve viech nasledujicich kategoriich definovanych podle
typu). V dalsich jednotlivych bodech tykajicich definovanym postizenim podle typu, se viak
jiz pojem zdravotni znevyhodnéninevyskytuje! Jakousi subdefinici kopirujici vymezeni pojmu
zdravotné znevyhodnény podle ustanoveni §16 zdkona 516/2004 Sb. - tedy ,dlouhodobé
nemocni a zaci s leh¢imi zdravotnimi poruchami popsanymi v doporuceni 3kolského po-
radenského zafizeni” nalézame u kategorie 5. Specifické poruchy uceni a ostatni (SPUO) a je
zde uveden téz vycet (poruchy pozornosti, projevy hyperkativity, hypoaktivity, impulzivity
apod). Z tohoto naopak vyplyva, Ze posudek k pfiznéni uzplsobeni podminek pro konani MZ
je v kompetenci PPP, kterd se problematikou SPU zabyva.

Toto tvrzeni doklada i oficialni vyjadfeni IPPP- resp.NUOV (ktery byl jako metodicky organ
poradenskych zafizeni v tomto sméru kontaktovan) ze zari 2011:

a) Zaci se zdravotnim znevyhodnénim spadaji dle pfilohy vyhlasky ¢. 72/2005 do kompetence
PPP nikoli SPC. Spravné by tedy mély byt po celou dobu svého vzdélavani v evidenci PPP.

b) Vydavat posudky PUP MZ muze jen proskoleny odbornik, kompetence pro vydavani
posudk{l upravuji tyto dokumenty: vyhldska 177/2009 a vyhlaska 274/2010. Pracovnici
SPC jsou 3koleni dle pedii, pracovnici PPP jsou pak $koleni pro vydavani posudkl pro zaky
s SPU, SPCH, zdravotnim znevyhodnénim aj. (napt. psychiatrické diagnézy). Tudiz k vydani
posudku PUP MZ pro z&ky se zdravotnim postizenim je zpUsobily pouze proskoleny od-
bornik z PPP.

Zdavodnéni: Kompetence jsou mezi SPC a PPP striktné rozdélena a neni pfipustné jejich
zdvojovani. Svéfeni stejnych kompetenci PPP a SPC by vedlo k redundantnim prvk{m v rdmci
poradenského systému, jez by komplikovalo jeho strukturu a funkénost.

K tomu i oficialni ,Vyklad k vyhlasce 72/2005 Sb.” MSMT ( Mgr. Hrbkové-Hrudkova)

K§5:

Ustanoveni uvedena v § 5 blize definuji sluzby poskytované pedagogicko-psychologicky-
mi poradnami a cilové skupiny z4kd, kterym jsou sluzby poraden zejména uréeny. Uprava
vychazi ze stavajici praxe, kdy poradna poskytuje sluzby zejména Zzakiim se zdravotnim
asocialnimznevyhodnénim a také zakiim se zdravotnim postizenim, tedy véem zakiim se
specialnimi vzdélavacimi potfebami, nebot dopfedu nelze predikovat zavaznost specialnich
vzdélavacich potreb Zaka pred diagnostickou ¢innosti ve skolském poradenském zafizeni.

Déle se uvadi povinnost vyplyvajici z vyhlasky ¢.177/2009 Sb., o blizsich podminkach
ukoncovani vzdélavani ve stfednich Skolach maturitni zkouskou.

K§6:

Ustanoveni § 6 blize vymezuji sluzby poskytované specidlné pedagogickymi centry a cilové
skupiny z4ka, kterym jsou sluzby center zejména urceny.

Ustanovenim se specialné pedagogicka centra (SPC) profiluji podle typu svého zaméfeni, coz
je vsouladu s ¢innosti SPC v praxi.
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V souvislosti s poskytovanim sluzeb Zakilim se zdravotnim postizenim je uvedena poraden-
ska sluzba vyplyvajici z § 4 odst. 3 vyhlasky €.177/2009 Sb.,o blizSich podminkach ukonéovani
vzdélavani ve stiednich Skoladch maturitni zkouskou.

Ustanovenim § 6 specidlné pedagogicka centra poskytuji sluzby také zaklim se zdravotnim
znevyhodnénim. Toto ustanoveni pomUze k vyssi prostupnosti a dostupnosti poskytovanych
poradenskych sluzeb.

Komentaf:

Vyvstava logicky otazka, jak mGze SPC, byt pouze ,v odlivodnénych pfipadech”, poskytnout
komplexni péci a sluzbu studentovi, coz jedna vyhlaska dovoluje, kdyz druhd to prakticky
znemozniuje?!

A to neni bran v potaz fakt, Ze velmi ¢asto jsou to pravé PPP, kterd doporucuji rodi¢im déti
sdiagnosou napt.epilepsie, astmaapod. (tyto diagnézy se napt. viibec ve vy¢tu dlouhodobych
nemoci a leh&ich zdravotnich obtizi danych ve skupiné 1 (SPUO-1) nevyskytuiji), aby pro po-
souzeni vzdélavacich potreb kontaktovali SPC.

Z praktického hlediska je tento nesoulad vyhldSek nastaven proti zékovi. Je-li v sou¢asné
dobé dité/zak/student se zdravotnim znevyhodnénim (a ¢islo nebude malé) v evidenci SPC
po dobu napf. celé 9leté dochazky, kdy je prlibézné sledovan a jsou mu v souladu s jeho
pravy doporucovana vyrovnavaci opatreni ve vzdélavani, ma byt de facto na jednorazovy
vykon (PUP MZ) pfeveden do PPP, kterd bude mit mnohem omezenéjsi pfistup k informacim
o prlibéhu dosavadniho vzdélavani, potiebach a dosavadni Uspésnosti zaka, a ma pfitom na-
vazovat a rozhodovat v zdsadni zivotni situaci, kterou jednoznacné konani maturitni zkousky
(obzvlasté pak pro studenta s jakymkoli zdravotnim znevyhodnénim) je.

| pfes urcita opatieni-ono ,v odivodnénych pripadech” tento rozpor mezi vyhlaskami
nadale trva a vyznamné zasahuje do prace poradenskych pracovniku. Je to o to vice
prekvapivéjsi, ze pravé maturitni zkousky jsou tak ¢asto diskutovany a vyhlaska 177/2009 Sb.,
jiz byla tolikrat novelizovanalll

Shrnuti:

Provedend ¢ast Analyzy vytézila dosud publikované nazory autorit resortu MSMT, akademick-
ych pracovnikl i ndzory a zkusenosti pracovniki SPC dotazovanych na podzim roku 2011.
Ukazuje se, ze pfijeti novel obou vyhlasek (¢. 72 a 73 zroku 2005 Sb.) bylo krokem, ktery nejen,
ze neuklidnil odbornou i laickou verejnost a neodstranil diive vnimané rozpory, ale naopak -
nové problémy pfinesl. Ty spatfujeme zejména v téchto ramcovych pohledech:

« vzhledem k tdajim uvedenym v kap. €. 3 je ziejmé, ze pozadavky dané vyhlaskami (zej-
ména rediagnostika) nelze ve stévajicim personalnim objemu zabezpedit

« v fadé pripadll je pravni Uprava nejednotnd (viz postaveni zdkonného zéastupce vers.
vyjadieni samotného ditéte), v radé pfipadll i protichidna - viz ¢innost pfi odmitnuti redi-
agnostiky rodici obtize v chapani pojmu podparnych a vyrovnavacich opatreni ad.

« jesté vétsi prohlubovani diferenciace mezi pozadavky na ¢innosti SPC ( pokud by se jed-
nalo opravdu jen o zaky v programu pro LMP, pak by se z pozadavku ro¢ni rediagnostiky

vyradila SPC ostatni - a zlstalo by jen pro SPC se zaméfenim na mentalné postizené. Tento
vyklad je stézi udrzitelny, lec — jak je vyse uvedeno - obcas pouzivany.
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6.1.1

OBSAH A ORGANIZACE
CINNOSTI SPC

Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

V predchozi kapitole €. 5 jsme se v souladu se zadanim Analyzy vénovali aktudlni situaci
vzniklé dopady nové pfijatych novel rozhodujicich vyhlasek MSMT Géinnych od 1.9. 2011.
Konstatujeme, ze diskuse k témto problémdm de facto zcela vytésnila odbornou rozpravu
k ostatnim problémudm, které v oblasti normativniho vyjadreni “standardnich ¢innosti” SPC
zaznamenavame. Déle popisujeme ty z nich, které maji bezprostfedni souvislost ¢i vliv na
&innosti SPC v CR

Mezi zakladni okruhy, které je nutno nové upravit ( v fadé pfipadll zcela poprvé) upravit
v pravnim fadu patii fada situaci, které upravuji jednak v Sirsim hledisku existenci vybra-
nych aspektii specialné pedagogické podpory a jednak vybrané instituty pfimo v systé-
mu poradenstvi a diagnostiky SPC.

Do prvni oblasti patfi napfiklad rozhodnuti o plsobeni dvou (a vice) pedagogickych pracov-
nikd ve tfidach v nichz je vzdélavan zak nebo zéaci se SVP¥ , nélezitosti poctu zakl se SVP
a intaktni populace v rdmci jednotlivych tfid a skupin — vie ve vazbé na jednotlivé druhy
specidlniho vzdélavani (individudlni integrace, skupinova integrace).?® Déle jde o fedeni ta-
xativnosti poskytovani prostfedkd specidlné pedagogické podpory (odborné pripraveny pe-
dagog, asistent, pomcky, Uprava vzdéldvacich podminek, poskytovani souvisejicich sluzeb
rehabilitace, doprava Zaka apod.)

Z pohledu vlastniho priibéhu poradenstvi jsou uvadény pracovniky nedostatky
v téchto oblastech:

+ Rozttistény poradensky systém, oddéleni fidicich a metodickych Cinnosti.

« Neni stanoven objektivni a normativné podlozeny klasifikacni systém specialnich vzdéla-
vacich potreb.

« Podstatna ¢ast SPC je pfimo navazana na jeden z proudl vzdélavaciho systému — skoly
samostatné uréené pro zaky se zdravotnim postizenim.

« Neni stanoven obecné platny proces ,pridélovani” prostredkll specidlné pedagogické
podpory (asistent, Uprava podminek, druhy ucitel, pomucky apod.)

« Neni uspokojivé veden ,rejstrik” uzivateld sluzeb. Sluzby jsou tak v nékterych pfipadech
»nhaduzivany” a v jinych dochézi k prekryvani ¢innosti a intervenci. Vedle ohrozeni kvality
diagnostiky SPC opét vyznamny vliv na ekonomiku provozu.

« Neexistence zavaznych standard( c¢innosti SPC (personalni, materialni, metodické, pravi-
dla ,dobré poradenské sluzby”. Centra jsou de iure ustavena a rovnéz de iure je stanoveno
(byt ne zcela dostatecné) co maji délat — napln ¢innosti. Naprosto neni stanoveno JAK maji
SPC svou ulohu napliovat.

- Neni vyfesena spadova oblast SPZ.

« Neni vyfesen ,osud” vysledkll poradenstvi (diagnostiky) specialnich vzdélavacich potieb
po skonceni posuzovani - v procesu vzdélavani zéka. Jedna se o problém, ktery pfesahu-
je hranice poradenstvi SPC a poradenského procesu a je nutno jej fesit Upravou obecné
platnych norem ve Skolstvi.

« Neni stanoven ,normovany” vykon pracovisté. Pfitom se nejedna o obligatorni nutnost
jiz v této fazi rozvoje pracovist. Opomenuti tohoto kroku viak ma za nésledky dopady na
ekonomiku pracovisté.

«+ Stdvajici model organizace neumoznuje zakotvit uceleny systém supervizni (i kontrolni)
¢innosti v SPC.

# Zminéna no novely vyhlasky ¢. 73/2005 Sbh. zavadi ve tfidach pro “téZce zdravotné postizené” - tedy povytce
v prostredi tzv. specialnich skol plisobeni tii pedagogickych pracovniki - de facto jiz na Ctyfi zaky!
28 \zdélavani ve skoldch samostatné uréenych pro tyto zéky ma tyto nalezitosti v zasadé vyfeseny.
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V ¢&innosti jakéhokoliv poradenského systému ve Skolstvi, tedy v nasem pfipadé pravé SPC
( v jakékoliv organizac¢ni podobé) je kritizovana nedostatecné Uprava “postupu” subjektl
v nasledujicich oblastech:

+ Neni vytvofen jednotny a obecné zavazny pravni ramec upravujici prava a povinnosti
Ucastnik poradenského procesu (ditéte, zaka, zdkonnych zastupcd, poradenského praco-
visté, Skoly, orgdnu verejné spravy).

-V navaznosti na neexistenci obecné platné klasifikace ,stupni” specialnich vzdélavacich
potreb nejsou vypracovany ani jim odpovidajici diagnostické pfistupy, které by byly obec-
né pfijimany a pouzivany.

« Neni obecné zadvaznym predpisem upraveno ziskavani podklad( pro ¢innost SPC (udaje
pro osobni, rodinnou, zdravotni, socialni anamnézu).

« Nejsou stanoveny casové lhlty pro provadéné ukony SPC

+ Nejsou stanoveny moznosti odvolaci a revizni ¢innosti a vymezeni aktivni legitimace pro
ukony cinéné v opravnych fizenich.

O souvislostech, jez vyplyvaji z legislativniho a organiza¢niho rdmce (i procesnich aspekt)
¢innosti SPZ (a tedy i SPC) hovofi rovnéz ptijata Strategie boje proti socidlnimu vylouceni na
obdobi 2011-2015. V analyze souc¢asného stavu a jako jeden z klicovych problém tento doku-
ment zmifiuje mimo jiné problém ,Kapacitné i kvalitativné nedostacujici systém poradenstvi”
a ,Nedostatecnou metodickou pripravenost pedagogickych a poradenskych pracovniki ve skol-
stvi k prdci se socidlné vyloucenymi ¢i kulturné odlisnymi détmi”.

Transformace a posileni kvality poradenského systému je jednou z jeho hlavnich priorit.
Pro ucely tohoto textu jsou citovany ¢asti dokumentu souvisejici se vzdélavanim déti s SVP
a poradenskym systémem v CR.

V uvodu poukazuje text na potifebu prechodu od systému specidlnich vzdélavacich
potieb k systému podpiirnych opatieni na vSech urovnich vzdélavani, k némuz stano-
vuje nasledujici popis opatieni:

+ Cilem opatreni je pfechod od systému specialnich vzdélavacich potieb k systému
podptirnych opatieni na vSech trovnich vzdélavani tj. individualizace podpory viem
détem/zakdm/studentdm, ktefi potrebuji jakykoliv typ specidlni podpory k absolvovéni
vzdélavani predevsim v hlavnim vzdélavacim proudu, stejné jako détem/zakim/studen-
tam, ktefi potfebuji podpofit v oblastech svych vyjimec¢nych dovednosti a dispozic.

- Stavajici kategorizace zak( se specidlnimi vzdélavacimi potfebami uvedena ve $kolském
zdkoné vychézi z horizontélniho ¢lenéni na zaky se zdravotnim postizenim, zdravotnim
znevyhodnénim a socialnim znevyhodnénim. Toto déleni ma vsak vyrazné limity.

V celé fadeé pripadt nelze jednoznacné urcit, do které kategorie Zdka zaradit nebo zafazeni neod-
povidd potrebdm ditéte. Zarazeni do uvedenych kategorii a zejiména pak do kategorie socidlniho
znevyhodnéni je stdle castéji vnimdno jako stigmatizujici. Nové pojeti § 16 skolského zdkona
pocitd s kategorizaci - Zdk s potfebou podplirnych opatreni ve stupni mirném, zvyseném,
intenzivnim a mimoFddném. Toto pojeti je mnohem vhodnéjsi, nebot nestavi na obtizich di-
téte, ale na stanoveni miry podpory, kterou Zdk potfebuje pri vzdéldvdni a ndsledném stanove-
ni konkrétnich podpurnych opatreni. Tento model se osvédcil v fadé evropskych zemi. Model je
spravedlivéjsi a umozriuje lepsi kontrolu vydaju stdtniho rozpoctu, nebot financni prostredky na
realizaci podpory budou uvolriovdny na zdkladé stanoveni skutecnych potieb Zdka a nikoliv na
stanoveni konkrétni diagndzy ¢i kategorie (i v rdmci jedné diagnézy mohou byt znacné rozdily
v mife potfebnosti podpory).

Zaklad pfistupu k zakovi by mél tvorit katalog podpiirnych opatieni provazany se
systémem financovani. Je potieba pfipravit takovy legislativni ramec, ktery zaruci, ze se
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kazdému zakovi dostane takova podpora ke vzdélavani predevsim v hlavnim vzdélavacim
proudu, na kterou ma na zakladé stanoveni miry jeho vzdélavacich potieb podle legislativné
zévaznych kritérii narok.

Financovana podpUrna opatieni by méla v pfipadé déti se socialnim znevyhodnénim zahrno-
vat zejména snizeni poctu déti ve tfidé, nastaveni adekvatnich sluzeb specialniho.

Realizace opatieni znamena:

- Zformulovat katalog podplirnych opatieni pro jednotlivé skupiny zakd s potrebou pod-
plrnych opatieni pfi vzdélavani v MS, ZS a SS dle zahrani¢nich model(i a model( odzkou-
$enych v pilotnich projektech v CR.

« Zapracovat zménu do 8§16, pfip. §17 zak. ¢. 561/2004 Sb., (zména §16 v tomto smyslu byla
zpracovana odborem 60 MSMT v roce 2008 pod &.j. 27900/2009-6, tudiz je k dispozici - viz
nize) a dalsich pravnich predpist (novelizace vyhlasek ¢. 72/2011, 73/2011 a 492/2005 Sb.,
atd.) a zpracovat provadéci predpisy vymezujici obsah, rozsah a podrobnosti jednotlivych
opatreni.

+ Propojit systém podpUrnych opatieni se systémem financovani skol.

« Schvdlit novelizovanou legislativu a uvést ji do praxe.

Navrh znéni §16 $kolského zakona dle ¢.j. MSMT 27900/2009-6:
§ 16 Zdci s potfebou podplirnych opatteni

Skoly a skolskd zatizeni poskytuji podpiirnd opatfeni détem, zdkim a studentim, ktefi je
z jakéhokoliv divodu nezbytné potrebuji k pInému rozvoji svych vzdéldvacich moznosti.

Podptirnd opatreni se dle stupné (ddle jen stuper) miry zdvaznosti ¢leni na:

«  mirnd,

« zvysend,

« intenzivni,

« mimorddnd.

Obsah, rozsah a podrobnosti jednotlivych podpurnych opatreni stanovi provddéci predpis. Ob-
sah, mira a urceni stupné podpurnych opatreni ve prospéch ditéte, Zdka nebo studenta navrhuje
skolské poradenské zarizeni. Za realizaci podpurnych opatieni odpovidd reditel skoly.

Indikatory plnéni:

. Je zformulovan katalog podpUrnych opatfeni pro jednotlivé stupné $kolstvi (MS, ZS, SS)

+ Novelizace zdkona ¢. 541/2004 Sb., vyhlasek ¢. 72 a 73/2011 Sb., zpracovani pfipadnych
novych provadécich predpist)

« Je zpracovéan zpUsob navazani podplrnych opatfeni na normativni financovani skol. (no-
velizace vyhlasky 492/2005 Sb.)

- Ucinnosti nabyva novelizovana legislativa zavadgjici katalog opatfeni a zavadéjici provéaza-
ni opatieni s financovanim skol.

Dalsim je opatfeni, které planuje zaclenéni skolnich poradenskych pracovist do

standardniho financovani skol v rozsahu zavisejicim na poctu zaku skoly.

Cilem je, aby pti kazdé zakladni i stfedni Skole fungovalo $kolni poradenské pracovisté (spe-
cialni pedagog, psycholog, socidlni pedagog, vychovny poradce, metodik prevence apod.),
jehoz velikost (pocty uvazku) by byly odvozeny od poctu déti/zéku skoly a jejich financovani
by bylo soucasti zdkladniho financovani skol, nikoliv feSeno pomoci dodate¢nych, nenaroko-
vych a nestalych dotacnich titul{.

Opatieni reaguje na soucasny nedostatecny stav, kdy pfimo ve $kolach chybi odbornici, kte-
fi by mohli v prostredi $koly poskytovat potfebou poradenskou ¢&i pedagogickou podporu.

Projekt ,Inovace ¢innosti SPC pfi posuzovani SVP déti a zaku se zdravotnim postizenim” (CZ.1.7/1.2.00/14.0020) 90



Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Samostatna poradenska zarizeni pak nestaci uspokojovat poptavku po sluzbach, které
pritom z velké vétsiny Ize realizovat mnohem efektivnéji pravé ve skole.

- Dlejiz fungujicich pracovist stanovit odpovidajici pomér poctu tvazkl odbornych pracov-
nikl k poc¢tu studentl skoly, pfipadné podilu studentl s potfebou vyrovnavacich a pod-
plrnych opatfeni.

+ Dle tohoto vypoctu zjistit finan¢ni ndro¢nost skolniho poradenského pracovisté ve vztahu
k normativnimu financovani.

+ Navysit normativ o adekvatni ¢astku umozniujici kazdé Skole, standardné z rozpoctu zfizo-
vat Skolni poradenské pracovisté dle redlnych potieb.

« Zpracovat novelizaci vyhlasek ¢. 492/2005 Sb., 72/2011 Sb., pfipadné dalSich souvisejicich
predpisC.

Souvisejici opatienim je pak pozadavek na standardizaci Skolnich poradenskych

pracovist pfi zakladnich a stfednich skolach.

Cilem opatreni je standardizace Cinnosti a personalniho zajisténi Skolnich poradenskych pra-
covit. Skolni poradenska pracovisté by méla byt tvofena skolnim psychologem, speci-
alnim pedagogem, socialnim pedagogem (vykondvajicim Cinnosti dnesnich vychovnych
poradcli a metodikl prevence), pfipadné dalsimi odborniky.

V praxi se ukazuje, ze zésadni je schopnost $koly hlavniho vzdélavaciho proudu fesit potreby
zéka bezprosttedné pfi jejich vzniku a pfimo v prostiedi skoly a tfidy. Bohuzel k tomu dnes
skoly nemaji potfebny odborny personal. Nékteré skoly se zapojily do projektd ESF, ze kte-
rych si tyto pozice zfizuji.

Stavajici pozice vychovnych poradct a metodikd prevence jsou v praxi vétsinou feseny navy-
$enim Uvazkl nékterych pedagogt o 0.1-0.4 Uvazku, coz vétsinou neodpovida potiebam ve
Skole a funkce se tak omezuje na formalni ¢innosti.

Opatieni je nutné provazano s opatienimi Pfechod od systému specidlnich vzdéldvacich potreb
k systému podpurnych opatreni na vsech trovnich vzdéldvdni a Zaclenéni Skolnich poradenskych
pracovist do standardniho financovadni skol v rozsahu zavisejicim na poctu zakud skoly, ve kte-
rych se také promitne vétsina financnich nékladd. Bez realizace vyse uvedenych opatfeni-
ukoll neni mozné ocekavat naplnéni daného opatieni.

Rozsah personalniho zajisténi poradenského pracovisté musi byt zavazné stanoven
v zavislosti na poctu zaku skoly a poctu zaku se specialnimi vzdélavacimi potiebami/,
tj. potfebou podplrnych a vyrovnavacich opatfeni tak, aby dani odbornici mohli efektivné
poskytovat sluzby sméfujici k predchazeni skolnimu netspéchu ¢&i jeho fedeni viem zakam,
ktefi takovou podporu potiebuiji.

V pfislusné legislativé (zakon ¢. 561/2004 Sb., vyhlaska ¢. 73/2011 Sb. a dalsi) je potfeba obsa-
hové ukotvit ¢innosti Skolnich poradenskych pracovist.

Zajistit fungujici ,institut” asistenta pedagoga. Ve vyctu opatfeni zahrnuje Strat-
egie boje proti socialnimu vyclenovani téz standardizaci prace, metodické ve-

deni a vzdélavani asistenti pedagoga a vytvoreni zavazujiciho pro-inkluzivniho
standardu pedagogického pracovnika.

Cilem opatfeni je standardizovat ¢innosti asistentll pedagoga, diferencovat ji dle vzdélani
asistenta, zajistit metodické vedeni asistentl a dostatecné vzdélavani pro stavajici i budouci
asistenty.

Institut asistenta pedagoga je obecné odbornou vefejnosti povazovan za jedno z nej-
efektivnéjsich opatfeni na podporu zac¢lenéni déti do hlavniho vzdélavaciho proudu. Bohuzel
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ale v Ceské republice postrada standardizované metody préace i dostupné metodiky. Asistenti
zpravidla neu¢i v tandemu s uditeli, ale izolované ,doucuji” déti, ¢asto jsou ve skolach
vyuzivani zejména na pomocné vychovné prace. Neexistuje systém metodického vedeni
a dalsiho vzdélavani asistentli pedagoga. Velmi malé procento asistentd ma adekvatni stie-
doskolské ¢i vysokoskolské pedagogické vzdélani, nebo dokonce specidlné pedagogickou
specializaci. Kvli nizkému platovému tarifu jsou pak pozice asistentli pedagoga neatraktivni
pro vysokoskolsky vzdélané pedagogy a specidlni pedagogy. Na vysokych pedagogickych
Skolach neexistuje moznost vystudovat specializaci AP na bakalarské ¢i magisterské urovni.

Zéasadnim problémem je pak dostupnost financovani pozic asistenta pedagoga ve skolach.
Obsahem opatieni - k asistentovi pedagoga tedy je:

« Vytvofit standard prace asistenta pedagoga ¢i zapracovat ¢ast o praci AP do obecného
standardu pedagogického pracovnika.

« Zpracovat komplexni metodiku vykonu ¢innosti asistenta pedagoga

+ Provéazat miru odbornosti realizované prace a dosazené vzdélani s platovym zafazenim.

«  Zménit pfislusné predpisy v oblasti stanoveni platového ohodnoceni AP, tabulkové
vyrovnat dle praxe a vzdélani s platem pedagoga, zaclenit nové definované cinnosti
a zafazeni do platovych tfid AP do katalogu praci.

« Zaclenit ndpln prace asistenta pedagoga do vyhlasky 73/2011 Sb., pfipadné do novych
predpisli navdzanych na zmény Skolského zakona (561/2004 Sb., zejm. §16 a §17), spojené
s opatfenimi v priorité tykajici se normativniho financovani skolstvi a dal3imi.

+ Vytvofit subjekt/sit metodického vedeni AP ve spolupraci s odbornymi pracovisti peda-
gogickych VS pokryvajici efektivné uzemi CR a propojit ji s rozpo¢tové zajisténym daldim
vzdélavanim AP ve viech urovnich odbornosti.

« Iniciovat vznik pfislusnych studijnich obor( a specializaci napfi¢ systémem vzdélavani pe-
dagogickych pracovnikd.

Vytvoreni zavazujiciho pro-inkluzivniho standardu pedagogického pracovnika

Cilem je vytvoreni pro-inkluzivniho standardu pedagogického pracovnika, ktery bude obsa-
hovat také povinnost a schopnost vytvaret inkluzivni prostredi ve tfidé a vyuzivat adekvatni
podplrna a vyrovnavaci opatfeni pro praci s jakkoliv znevyhodnénymi détmi/zaky. Opatie-
nim je zavedeni standardu pedagogického pracovnika, ktery se zaméfi zejména na vlastni
techniky poskytovani vzdélavani, kompetence pedagogickych pracovnikd, droven a typolo-
gii predprofesni a profesni pfipravy pedagoga, atd.

Opatfeni zahrnuje:

« Vytvoreni Standardu pedagogického pracovnika

« Zaclenéni Standardu do skolské legislativy (zak.c. 561/2004 Sb., zak. ¢. 563/2004 Sb. atd.)
« Nastaveni kontrolovatelnosti Standardu Ceskou $kolni inspekci

Posileni kapacity poradenskych zarizeni.

Cilem opatreni je legislativné stanovit adekvatni kapacity Skolskych poradenskych zafizeni
(Pedagogicko-psychologické poradny, popf. i Specidlné pedagogicka centra) ve vztahu k po-
¢tu zaka v kraji a odpovidajicim zplsobem navysit stavajici kapacity k zdkonem pozadova-
nému stavu.

Kapacity PPP a SPC v soucasné dobé zcela neodpovidaji poptévce po jejich sluzbach. Po-
radensti pracovnici nemaji dostatek prostoru pro kvalitni individudIni praci s ditétem
a rodinou, nemaji prostor pro praci pfimo ve skolach. Vétsina regionu se potyka s nedostat-
kem téchto zafizeni.
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Céste¢na vyvazeni tohoto nedostatku poskytne standardizovana pfitomnost tzv. $kolnich
poradenskych zafizeni pfimo ve 3kole (viz vyse) Ta vSak nemohou suplovat zdvaznéjsi dia-
gnostické sluzby externich poradenskych zafizeni. Adekvatni pomér je nutné stanovit ve spo-
lupraci s profesnimi organizacemi, ztizovateli Skol a Skolskych poradenskych zatizeni, akade-
mickou obci atd.

Posileni kvality a standardizace sluzeb poradenskych zafizeni.

Cilem opatfeni je zvyseni kvality sluzeb 3kolskych poradenskych zafizeni, jejich metodické
ukotveni a standardizace.

Skolska poradenska zafizeni (Pedagogicko psychologické poradny a Specialné pedagogicka
centra) v soucasné dobé nemaji jednotné standardy cinnosti ochrafujici zajmy zakd sluzeb,
identifikujici principy, cile, metody a zptisoby prace apod. Cinnosti zafizeni se ¢asto navzajem
prekryvaiji, pfipadné si mistné konkuruji. Casto se pouzivaji zastaralé, kulturné a socialné nea-
dekvatni néstroje diagnostiky, problematické je i pouzivani diagnostickych nastrojd psycho-
logy poradenskych pracovist.

Opatieni nutné zahrnuje nasledujici sub-cile:

« Vytvofit a aplikovat standardy cinnosti jednotlivych poradenskych zafizeni i jejich pra-
covnikll zahrnujici mimo jiné také povinnou spolupraci mezi jednotlivymi odborniky
v zafizenich, mezi zafizenimi, pfimou spolupraci se $kolou a pedagogy a zvyseny podil
podpory poskytované pfimo ve skoldch. Zména znamend novelizaci vyhlasky ¢. 72/2005
Sh.

« Jasné od sebe oddélit a specifikovat role a kompetence PPP a SPC, aby se vzajemné nepfe-
kryvaly, popf. zvazit moznost slouceni PPP a SPC do jednoho typu zafizeni poskytujiciho
kompletni sluzby.

« Ustavit centrélni subjekt metodického vedeni a supervize pro $kolska poradenska zafizeni
a stanovit obsah a rozsah metodického vedeni a supervize ve spolupraci s akademickou
obci a odbornou vefejnosti.

« Zajistit pribéznou aktualizaci diagnostickych nastroju a jejich zavadéni v rozsahu potieb-
ném pro adekvatni diagnostiku specidlnich vzdélavacich potfeb/potieb podpurnych &i vy-
rovnavacich opatreni.

- Zaradit $kolska poradenska zafizeni mezi subjekty kontrolované Ceskou 3kolni inspekci,
posilit CSl o odborniky na diagnostiku a poradenstvi a proskolit stavajici inspektory CSI.

« Organiza¢néifyzicky odloucit Specidlné pedagogicka centra od Skol samostatné zfizenych
pro déti s lehkym mentédlnim postizenim. Zabranit institucionalni provazanosti vedouci
k upfednostriiovani “poptavky” po Zacich ze strany skol zfizenych pro zaky s lehkym men-
talnim postizenim pred neutrdlni, odbornou pomoci zdkovi sméfujici primarné k integraci
ve Skolach hlavniho vzdélavaciho proudu. (Ve skolnim roce bylo dle UIV evidovano 130 SPC
i s odloucenymi pracovisti pfi specialnich skolach a 3 samostatna SPC.) A umoznit jejich
vyrazngjsi spolupréci se skolami hlavniho vzdélavaciho proudu.

«  Umoznit vstup nestatnich poradenskych zafizeni poskytujicich kompletni paletu sluzeb
(a za stejnych podminek pro zaky) tam, kde nejsou dostupna zafizeni zfizovana samospra-
vami. Pro tento krok je nutné vytvorit certifikaci poradenskych zafizeni. Nestatni zatizeni
musi podléhat rezimu kontroly, jako zafizeni statni/krajska.

« Vramcifinancovani poradenskych zafizeni navysit prostifedky na nakup potfebného mnoz-
stvi a aktualizaci stavu modernich diagnostickych nastroju v téchto zafizenich.

« V rdmci standardizace silngji ukotvit pozici socidlniho pracovnika v pedagogicko-psy-
chologickych poradnach a zvysit jeho pravomoc v rdmci komunikace poradny s rodinou
a zastupci komunity.
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Shrnuti: V této Casti byla pozornost vénovana dalsim problémdm jejichZ feseni je povytce
legislativni (normativni a organizacni) povahy. Jedna se jak o problémy s defini¢nim vymeze-
nim a plsobnosti (obsahovou, teritoridlni) jednotlivych SPC, tak i vymezeni problém tykaji-
cich se proceduralni stranky jejich ¢innosti.

Vzhledem k pfijeti zdvazného dokumentu, kterym je Strategie boje proti socialnimu vylouce-
ni vladou CR uvadime v této kapitole Analyzy i ty ¢asti Strategie, které se vyjadfuji k poraden-
skému systému. Vzhledem k zaméreni Strategie se velmi ¢asto jedna o potreby déti a zakd
se socidlnim znevyhodnénim - a také velmi ¢asto o ¢innosti Skolnich pracovnikl (psycholog,
specidlni pedagog) ¢i jde o roli pedagogicko psychologickych poraden. V fadé oblasti viak
Strategie konvenuje s poznatky predkladanymi v rdmci této Analyzy a v nékterych pfipadech
(pozadavek na novelu § 16 Skolského zakona) se pfimo dotyka pojeti (ale i diagnostiky) speci-
alnich vzdélavacich potteb déti a zakd se zdravotnim postizenim.7 NAZORY PRACOVNIKU
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V souladu s metodologii pfipravy této Analyzy bylo provedeno i zjistovani nazord pracovnik
SPC CR na rozhoduijici oblasti jejich ¢innosti v sou¢asnosti. Jednalo se o distribuci méficiho
nastroje (viz pfil. ¢. 5.) ktery obsahoval 8 samostatnych oddilt o celkovém poctu 42 polozek.
Kazdy z oddill byl zamérené na specifickou oblasti:

. materialni podminky,

. organizace - personalni podminky;,

. diagnostika specialnich vzdélavacich potreb,
. prabéh ¢innosti SPC,

. legislativni oblast,

. ostatni,

. SWOT analyza,

. identifika¢ni udaje respondentd.

CONOUBA,WN=

Pro analyzu vyzkumu tak bylo shromazdéno 120 platnych dotazniki. Charakteristika vy-
zkumného vzorku je uvedena jako soucast nasledujici analyzy v bodech 8.1 az 8.5.

K hodnoceni jednotlivych poloZek byla stanovena 10 stupnova hodnotici Skala. U kazdé
polozky uvadéli respondenti hodnotu (znamku), kterou by ohodnotili danou oblasti/podmin-
ky ve své praci. Plusova cast stupnice vyjadiovala silnou stranku SPC, minusova slabou
stranku. Nula byla vyrazem pro hodnoceni neutralni, ¢i konstatovani ,neumim posoudit”
(napf. +5 - velmi ¢asto, vyborné, ano, tak to je a naproti tom: - 5 — nikdy, velmi Spatné, vi-
becne...)

Déle méli dotazovani moznost v uvést vysvétlujici komentéf a v bodech 7a -7d se jednalo
o polozky oteviené s moznosti volné odpovédi, které byly nasledné podle poctu vyskytu
klastrovany do tematicky jednotnych celkd. (viz pfiloha 5). Vétsina odpovédi je déle zpracova-
na formou tabulkové ¢asti a graf(, které prehledné ukazuji jednak rozloZeni odpovédi viech
respondent(l na celé Skéle, a pro zjednoduseni vysledkd i shrnuti plusovych a minusovych
hodnot dosazenych u jednotlivych polozek. Soubory tabulek a graft ¢islujeme (ve shodé je-
jich fazeni v dotazniku) jako “polozka ¢. 1" a nasledujici.

Projekt ,Inovace ¢innosti SPC pii posuzovani SVP déti a zaku se zdravotnim postizenim” (CZ.1.7/1.2.00/14.0020) 95



Analyza systému organiza¢niho, obsahového a personélniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

7 1 | Polozka 1.1: Odpovidajici prostory k vykonu
(]

MATERIALNi  |__1.1. odpovidajici prostory k wkonu || 1.1. odpovidajici prostory k wkonu
PODMINKY Kategorie Cetnost |Rel.¢etnost Cinnosti SPC - shrnuti -
. * Rel.¢etno
Kategorie Cetnost st

Neodpovédélo,
Neutralni

Celkem 100,00%

10,00%

Neodpovédélo 10,00%
Celkem 100,00%

Odpovidajici prostory k vykonu innosti SPC

20%
15% |-
1096 ......

w
X

[P SR P RSP D S—
JERPED A DU [P S S S

-10%
-15%

5 4 3 2 1 -1 -2 -3 -4 -5 Neaodp.

|Re|.5eln05‘ 15,00% | 10,00% 15,83%| 917% | 6,67% | -500% | -4,17% | -8,33% | -9,17% | -6,67% | 10,00%

Odpovidajici prostory k vykonu ¢innosti SPC - shrnuti

80%
60%
40%
20%
0%
-20%
-40%

Kladny Zaporny Neodpovédélo, Neutralni

Rel.detnost 56,67% -33,33% 10,00%
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Komentaf:

Jako prvni byla hodnocena oblast zazemi pracovnikd specidlné pedagogickych center. Na
otazku tykajici se odpovidajicich prostor k vykonu pifevazovalo v celkovém pohledu
hodnoceni kladné. Podle tabulky cetnosti bylo nejc¢astéjsi hodnoceni +5 a + 3 tzn. vybor-
né nebo velmi dobré podminky resp. prostory k vykonu. Zanedbatelné vsak neni ani nega-
tivni hodnoceni, kdy 21 respondentti vyjadiilo spokojenost v bodové skale hodnoce-
nim -3 a -4 (dosahuji hranice az 10% u kazdého z hodnoceni). Z toho vyplyva, ze podminky
pro praci pracovnik(l nejsou stejné a standardné uzpUsobené (napf. tak, Ze kazdy pracovnik

by mél mit standardné vlastni mistnost k praci).

Vzhledem k charakteru prace, kdy pracovnici SPC jednaji s zaky nebo zakonnymi zastupci
zaku o citlivych udajich (anamnestické Udaje, Udaje o socialnim postaveni rodiny fesenych
se socialnim pracovniky, o vysledcich testl, o zdravotnim stavu zaka apod.) nebo pracuje
s zdkem v testovych situacich, které vyzaduji vysoké naroky na klid a soustiedéni, aby
nebyly zkreslovany vysledky vykon(l, mélo by byt zajisténi adekvatnich prostor respektu-
jicich soukromi a pozadavky v oblasti vhodnych podminek pro vysetfeni, intervenci ¢i reedu-
kaci jednim z pfednich pozadavki vybavenosti SPC.

Pozadavky na pracovni prostory by mély byt jednotné definovany a figurovat

jako soucast standardu (v pripadé jejich vytvareni) sluzeb SPC.

Projekt ,Inovace ¢innosti SPC pfi posuzovani SVP déti a zaku se zdravotnim postizenim” (CZ.1.7/1.2.00/14.0020) 97



Analyza systému organiza¢niho, obsahového a personélniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

| Polozka 1.2 Vybaveni potiebnymi diagnostickymi natroji

1.2. wbaveni potfebnymi
diagnostickymi nastroji - shrnuti
Rel.
Cetnost

Cetnost

Neodpovédélo,

Neutralni

Celkem

Neodpovédélo 12,50%
Celkem 100,00%

Financni saturace ¢innosti SPC pro plnéni jeho ukol

20%
15%
10%
5%
0%
-5%
-10%
-15%

5 4 3 2 1 -1 -2 -3 -4 -5 Neodp.

Rel.tetnost | 0,00% | 6,67% |[14,17% |10,00% | 4,17% |-5,83% |-8,33% [-10,00% |-11,67% |-11,67% |17,50%

40%

20%

0%

-20%

-40%

-60%
Kladny Zaporny Neodpovédélo, Neutralni

Rel. éetnost 35,00% -47,50% 17,50%
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Komentaf:

Dalsi nedilnou soucasti pracovniho zazemi je vybaveni kvalitnimi diagnostickymi nastro-
ji, které maji rozhodujici vliv na hodnoceni specialné vzdélavacich potieb Zaku, zdsadné
a pfimo ovliviuji moznosti a zplsob vzdélavani a potazmo i volby profesni cesty zakd SPC.
Stejné jako v pripadé prostor k praci je vétSinové hodnoceni kladné, modus odpovida +3
tedy uspokojivému stavu. 12% respondent se vyjadiilo hodnocenim +1 (blizZici se hod-
noté neutralni ¢i definici nedokazu posoudit). Zde se mize odrazet i hodnoceni kvality dia-
gnostickych material(i a nejen hodnoceni kvantitativniho zabezpeceni SPC diagnostickymi
nastroji (viz nize). 10% respondentl pak hodnoti vybavenost kriticky (hodnoceni -4).

Nutno podotknout, Ze v hodnoceni vybavenosti diagnostickymi nastroji maze hrat diile-
zitou ulohu, kdo hodnotil (psycholog v. specialni pedagog), kdy vybaveni psychologt Ize
povazovat za ,hodnotnéjsi” diky existenci mezindrodné srovnatelnych a hlavné standardi-
zovanych testd s presné danym zpUlsobem zadavani a zpisobem hodnoceni. Tyto umoznuji
vétsi objektivitu a komparabilitu v rdmci celé Ceské republiky. Pfesto mohly i od psychologt
vzejit kritické pfipominky tykajici se vybavenosti, a to v podobé hodnoceni kvality test(, ne-
bot jak zminuje v tvodu napf. SWOT analyza, ¢asto se v praxi pouzivaji testy zastaralé, nebo
testy sice standardizované, ale ne s ceskymi normami!

Druhym faktorem, ktery se mohl do hodnoceni této polozky promitnout, vezmeme-li
v Uvahu zastoupeni pouze specialnich pedagogu, je zaméreni na durh postiZeni. Pouze
u nékterého typu postizeni Ize pro posouzeni miry potreb ve vzdélavani pIné vyuzit vystu-
pU diagnostiky lékaiské (Ize dobre uplatnit u zrakové postizenych, sluchové postizenych...)
kdy je Iékafsky vyjadiena také mira postizeni (prakticka slepota, tézka nedoslychavost apod.)
U jinych typU postizeni toto zifejmé neni (kvadruspatiska forma DMO ma napf. rozmezi funk¢-
nich schopnosti pohybového aparétu Zdka od imobilniho az po zcela mobilniho). Pro velkou
cast zkousek a testli pedagogické diagnostiky prakticky neexistuji standardizované
nastroje, a tak se lisi jednak vyhodnocovani vystupl v rdmci celé republiky a pak diky ab-
senci relevantnich testovych baterii i vybavenost center.
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| Polozka 1.3 Finanéni saturace ¢innosti SPC pro plnéni jeho ukoli

|| 1.3. finanéni saturace Cinnosti SPC |‘1.3. finan¢ni saturace ¢innosti SPC pro
Kategorie Getnost Rel.;:tetno pInéni jeho ukolul - shmutlRel
Cetnost Getnost
Neodpov’ed?lo, 17,50%
Neutralni
Celkem 100,00%
Neodpovédélo 21 17,50%
Celkem 120 100,00%

Financni saturace ¢innosti SPC pro pInéni jeho ukold

20%
15%
10%
5%
0%
-5%
-10%
-15%

5 4 3 2 1 -1 -2 -3 -4 -5 Neadp,

Rel.tetnost | 0,009% | 6,67% |14,17% |10,00% | 4,17% | -5,83% |-8,33% |-10,00% |-11,67% |-11,67% |17,50%

40%

20%

0%

-20%

-40%

-60%

Kladny Zaporny Neodpovédélo, Neutralni

Rel. éetnost 35,00% -47,50% 17,50%
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Komentaf:

K otazkam finanéni saturace ¢innosti SPC pro plnéni ukol( se vétsi ¢ast respondentti
(celkem 47,5%) pfiklani k zapornému hodnoceni. Kladnym hodnocenim se vyjadfilo 35%
respondentl a neutralni stanovisko ¢i neuvedeni odpovédi bylo registrovano 17,5% odpové-
di. Nej¢etnéjsi odpovédi byla hodnota +3 v zastoupeni 14,17%, dalSimi shodné zastoupenym
odpovédmi byly hodnoty z opa¢ného poélu stupnice -4 a -5 (kazda vyjadrovala 11,6%).

Tato polozka do jisté miry miZze souviset s hodnocenim polozky nasledujici 2.4 spokojenost
s fidic funkci zfizovatele, ktera finan¢né zabezpecuje provoz specialnich kol a pfi nich zfize-
nych specidlné pedagogickych center, kde je ndzor zicastnénych rovnéz podobné antago-
nisticky.

Specialné pedagogicka centra jsou charakterem poskytovanych sluzeb velice finan¢-
né narocna. Nutné je udrzovani fondu specialné pedagogickych pomiicek k zauceni
a také k pujcovani (u fady SPC jsou to polozky prekracujici 10 000 polozky na 1 pom{icku),
nakladné je rovnéz nezbytné dalsi vzdélavani pracovnikt, aby mohli doporucovat nové
strategie, metody ve vzdélavani, které koresponduji se sou¢asnym poznatek viech védec-
kych disciplin zainteresovanych ve vyvoji a vzdélavani zaka. Jednotlivé kraje vzhledem ke
své plsobnosti a rozsahu nemusi byt vzdy schopny pokryt pozadavky vyplyvajici z narokd
poradenského systému.
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gnostiku 1x ro¢né

7 2 | Polozka 2.1 Personalni obsazeni naseho SPC odpovida poc¢tu klientli a umozni redia-
o

ORGANIZACE

PERSONALNi [ 2.1. personalni obsazeni naseho SPC

PODMINKY

Neodpovédélo

2.1. personalni obsazeni naseho SPC
Rel.&etnost odpovida poctu klientd a umozni provést

Neutralni

Cetnost

Cetnost

Rel.

8,33%

Celkem

120

100,00%]

8,33%

Celkem

100,00%

20%
10%
0%
-10%
-20%
-30%
-40%

Personalni obsazeni naseho SPC odpovida poctu klienth

wn

i
i
i
i
1
.
4 3 2 1 -1 -2 I

-3

.......

Rel. tetnost

0,83%

0,83% | 1,67% | 2,50% | 1,67% | -7,50% -12,50%|-20,oo%

-18,17% |-30,00%

Personalni obsazeni - shrnuti

Kladny Zaporny

Neodpovédélo, Neutralni

Rel. tethost

7,50% -84,17%

8,33%
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Komentaf:

Soucasné pojeti legislativy zvySuje naroky na odbornou Cinnost SPC, kterd ma pfimou sou-
vislost s personalnim obsazenim pracovist. Jako u Zadné jiné polozky dotazniku nebyla
odezva tak jednoznacna. V 84% respondenti hodnotili dostate¢nost personalniho za-
bezpeceni, které by umoznilo provadét rediagnostiku 1x ro¢né zaporné. Pficemz modus
nost SPC na realizaci rediagnostiky 30% respondentd). Nizké je (ve srovnani s jinymi poloz-
kami dotazniku) rovnéz procento respondentd, ktefi se k této otdzce nevyjadfili ¢i se vyjadrili
neutralné — ti v tomto pfipadé tvoii pouze 8,33%. Takovyto vysledek je dostatecné vymluvny
a jasné vypovida o moznostech jednotlivych SPC v oblasti personalni.

Lze konstatovat s ohledem na rozbor ¢asové naroc¢nosti (viz predchozi kapitoly), Ze obavy
pracovnikd v tomto bodé jsou zcela opravnéné,

Aby bylo napInéni legislativnich pozadavku skute¢né kvalitni a tim i smysluplné, mély by byt
vyse uvedené vysledky dostatecnou reflexi pro tvarce legislativy a vést budto k prehodno-
ceni legislativnich zmén nebo k posileni personélniho zabezpeceni specialné pedagogickych
center. Za soucasné situace hrozi riziko, ze budou-li se specialné pedagogicka centra
snazit vyhovét litefe zakona a uskutec¢novat rediagnostiku v pozadované frekvenci
v nizkém personalnim obsazeni, boudou nuceni k formalnim tkonim s nizkou kva-
litou vystupi, které mohou mit za nasledek az nespravné nastaveni opatieni a pod-
minek klientim nebo pf¥i snaze zachovat kvalitu sluZzeb budou pracovnici SPC nuceni
porusovat legislativu.
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Polozka 2.2 Nase SPC je pripraveno bez vétsich problému naplnit tkoly vyhlasek

MSMT (informovany souhlas)

I 2.2. naSe SPC je pfipraveno bez vétSich

Kategorie Cetnost

Rel.¢etnost

Neodpovédélo 19,17%

I Celkem 120 100,00%

|‘ 2.2. nase SPC je pfipraveno bez
vétSich problém naplnit ukoly
Rel.
Cetnost

Cetnost

Neodpovédélo,
Neutralni

Celkem

19,17%

100,00%

ukoly
25%

Nase SPC je pfipraveno bez vétsich problému naplnit
vyhlagek MSMT (informovany souhlas rodicd
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Rel. éetnost | 7,50% |10,83% | 2,50%

5,83% | 6,67% |-s,s;r%

-10,83 | -15,83 | -6,67% | -7,50% |19,17%

Schopnost naplnit ukoly dle vyhlasky - shrnuti

40%
20%

0%
-20%

-40%

-60%

Kladny

Zaporny Meodpovédélo, Neutralni

Rel. cethost

33,33%

-47,50% 19,17%
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Komentaf:

DalSim bodem souvisejicim s novelizaci legislativy byla polozka 2.2., kterd zodpovida otazku
schopnosti resp. pfipravenosti SPC na plnéni podminek informovaného souhlasu. Kladné se
vyslovilo 33,33% respondentd.

Vétsinova cast — tedy 47,50% se vyjadfila v této poloZce zaporné. Hodnota modu této
polozky je -3, zastoupena v 15,83%. Dalsi nej¢astéjsi odpovédi jsou viak jiz z opacnych péla.
Shodné zastoupena jsou bodové hodnoceni +4 a - 2, z nichz kazdé predstavuje 10,83%.

Problém s napInénim informovaného souhlasu m{zZe vyplyvat z nejasnosti v pripadé
zajisténi informovaného souhlasu zletilym zakem. V pfipadé zakd s mentalnim postize-
nim je tato otdzka problematicka a z hlediska pravni Upravy ne zcela dofesena (viz predeslé
kapitoly) a to se muze promitat do pohledu na pfipravenost (ztotoznéni se) nékterych SPC
s realizaci pozadavku na informovany souhlas.

Déle si fada pracovnikt SPC s informovanym souhlasem spojuje nariist administrativy
a navyseni ¢asu na realizaci poskytované sluzby, a proto se i z tohoto divodu nemusi citit
na plnéni tohoto pozadavku dostate¢né pfipravena. Lze takto usuzovat jiz na zakladé vysled-
kd polozky 2.5 tykajici se dostatku ¢asu na plnéni individudlnich potfeb klientd, které jsou
z pohledu pracovnikd SPC silné podhodnoceny (viz nize) a dalsi ,zatézovani” administrativni-
mi ukony tak m{iZe vyvolavat vinu nevole.
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| Polozka 2.3.V ¢innosti SPC dobie hodnotime metodickou ¢innost IPPP CR

[ 2.3. v&innosti SPC dobie hodnotime I 2.3. v &innosti SPC dobie hodnotime
metodickou podporu IPPP CR
Rel.
Cetnost

Kategorie Cetnost |Rel.&etnost

Cetnost

Neodpovédélo,
Neutralni

Celkem 100,00%

24,17%

Neodpovédélo 24,17%
Celkem 100,00%

V ¢innosti SPC dobfe hodnotime metodickou podporu
IPPP CR

30%
25%
20%
15%
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5%

0%
-5%

1 A0s
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-15%
-20%

5 4 3 2 1 -1 -2 -3 -4 -5 Neodp.

Rel. tetnost | 5,83% | 2,50% | 4,17% | 7,50% |11,67% |-4,17% | -7,50% | -6,67% | -15,83 | -10,00 |24,17%

Hodnoceni metodické podpo R - shrnuti
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Kladny Zaporny MNeodpovédélo, Neutralni
Rel. tetnost 31,67% -44,17% 24,17%
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Komentaf:

Pfestoze SWOT analyza zmifiuje mimo jiné také zanik IPPP - metodického a Skoliciho or-
ganu - jako slabou stranku poradenského systému, a dalo by se tedy ocekavat kladné
hodnoceni jako vyjadieni podpory a potfebnosti této instituce, skute€nost je jina.

44,17% se k hodnoceni metodické podpory IPPP vyjadfilo zaporné, pficemZ modus pred-
stavuje hodnota -4 - tedy pomérné silné zaporné hodnoceni.

Jako velmi silnou metodickou podporu IPPP vnima pouze 5,83% respondentt (hod-
noceni znamkou +5); nejsilnéjsi a nejfrekventovanéjsi kladnou odpovédi je hodnota +1 tedy
hodnota predstavujici neutralnimu hodnoceni ¢i neurcitost vyjadieni respondenta.

Muzeme se domnivat, ze divodem k této mozna neocekavané reakci, mohou byt zmény po-
sledni doby - kdy doslo ke slou¢eni institutu, s ni spojena nejasna budoucnost IPPP (perso-
néalni zmény v IPPP) a soucasné soustfedéni IPPP na fedeni existencnich problém, které jej
urcitym zputsobem ochromily a oddélily od vnéjsich potieb poradenského systému - meto-
dické a 3kolici ¢innosti, od statutu jednoticiho Cinitele pfi feeni vyvstalych nejasnosti napt.
v dusledku legislativnich zmén.
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| Polozka 2.4V ¢innosti SPC konstatujeme spokojenost s Fidici funkci ziizovatele (Krajsky tfad)

2.4. v Cinnosti SPC konstatujeme 2.4. v ¢innosti SPC konstatujeme
Kategorie Cetnost | Rel.&etnost spokojenost s Fidici €innosti zfizovatele
. Rel.
Cetnost Getnost
Neodpov?d(’a,lo, 23.33%
Neutralni
Celkem 100,00%
Neodpovédélo 28 23,33%
Celkem 120 100,00%
V cinnosti SPC konstatujeme spokojenost s Fidici Cinnosti
zfizovatele (krajsky urad)
25% ! ! : : . . : . . . !
20% Z E E Z E E E E E - B i
15% Z Z Z i i i E i i - B i
10% Z . Z Z Z E E E E E " B i
5o i ....... i ....... - i ....... i ....... o : : : : : : ....... ‘:
0% Z Z Z Z Z Z ; Z Z Z Z
-5% : : Z Z Z : : Z Z Z Z
-10% : : Z Z Z Z : Z - Z
15% | | | | | | : | | | |
5 4 3 2 1 -1 ‘ -2 -3 -4 -5 Meodp.
Rel. tetnost | 7,509 | 11,67% | &,33% | 12,50% | 7,50% | -6,67% | -4,17% | -5,00% | -3,33% |-10,00% | 23,33%
Spokojenost s Fidici Cinnosti zfizovatele - shrnuti
60% , ; :
40% e : : :
20% | | SR
0% —_——-——_— i i
-20% : ? !
! [ ! :
-40% ' ' i
Kladny Zaporny Neodpovédélo, Neutrdlni
Rel. éetnost 47,50% -29,17% 23,33%
Komentaf:

Naproti tomu pFevladajici je kladné hodnoceni s fidici funkci zfizovatele. 47,5% dotazo-
vanych vyjadfuje spokojenost s fidici funkci ziizovatele. 29,17% reprezentuje zkusenost
negativni. O néco nizsi procento 23,33% se k dané poloZce nevyjadfilo.

Modus této polozky predstavuje hodnoceni hodnotou +4 (Cili velmi dobré hodnoceni
-V 11,67%) naopak druhym nejcetnéjsim hodnocenim je - 5 - predstavuje 10%.

Toto zna¢né antagonistické hodnoceni nasvédcuje tvrzeni, Ze jiz nyni existuji velké rozdily
v krajskych systémech provozovani specidlné pedagogickych center, a vypovidaji o, v prede-
Slych kapitolach diskutované a kritizované, nejednotnosti poradenského systému, ktery se
negativné promitd do objektivnosti posuzovani speciadlné pedagogickych center.
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Polozka 2.5 Mame dostatek kapacity pro naplnéni individualnich potieb klientt (cet-
nost navstév, délka apod.)

2.5. mame dostatek kapacity pro

Kategorie

Cetnost

Neodpovédélo

15

Rel.Cetnost

2.5. mame dostatek kapacity pro
naplnéni individualnich potieb klientl

Neodpovédélo,
Neutralni

Cetnost

Rel.
Cetnost

12,50%

|| Celkem

120

100,00%

12,50%

|| Celkem

120

100,00%

15%
10%

-10%
-15%
-20%

Mame dostatek kapacity pro naplnéni individualnich

potieb klientd éetnost navstév, délka apod.)

5%
0%

-5%

P [P QS N EpE S p—

P [P QS N EpE S p—

B e Rt R EEE

2z 1 -1

-3

-4

-5 Neodp.

Rel. tetnost

7,50% | 5,00% |-10,oo%

-7,50%

-13,33%

-14,17%

-17,50% | 12,50%

0%
-20%
-40%
-60%
-80%

naplnéni

Kladny

Zapaorn

v

Neodpovédélo, Neutralni

Rel.

cetnost

25,00%

-62,50%

12,50%
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Komentai:

U polozky 2.5 dominuje zaporné hodnoceni, které vypovida o nedostate¢né kapacité
SPC k pokryti potieb klientely. Hodnota modu této polozky je -5 (zastoupena v 17,5%),
na zaporna hodnoceni v jednotlivych bodech prekracuji hranici 10%, zatimco u kladnych
hodnot nebylo dosdhnuto 10 procentni hranice ani jedenkrat.

Moznymi davody, které mohou vést k tomuto hodnoceni je za a) narustajici pocet zaku
(napt. diky moznostem mediciny a vzristajicimu poctu pfedcasné narozenych ¢i déti naroze-
nych s pomoci reprodukéni mediciny apod. - které jsou velmi rizikovymi skupinami v kontextu
mozného odlisného vyvoje); kdy vzrlsta pocet zakl na jednoho pracovnika, ktery tak nema
moznost pIné uspokojit vdechny potfeby Zaka a soustiedi se na legislativné nezbytné ¢innos-
ti (diagnostika, vyhodnocovani IVP, konzultace pedagoglm, rodi¢iim atd.) a za b) nardsta-
jici administrativa v SPC vznikajici v disledku legislativnich zmén a pozadavkd, a to nejen
v dUsledku poslednich uprav (napf. vyjadieni SPC k zak(iim vzdéldvanym na zakladé § 41 nebo
§42; posuzovani k uzplsobeni podminek pro vykonani maturitni zkousek, hodnoceni funkce
asistenta pedagoga, rdmcové navrzeni a stanoveni naplné prace asistenta pedagoga a dalsi).
Do pozadi se tak dostavaji ¢innosti dfive frekventovanéjsi jako napf. ambulantni vedeni ree-
dukace 7ak(, skupinové ¢innosti s zaky, které jsou dnes sporadické. (jednu z vyjimek zde tvofi
specialné pedagogicka centra zaméfend na zaky s vadami feci, kde reedukace a individualni
¢innost s zakem si zachovava dominantni postaveni).
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7.3

Polozka 3.1 Stavajici model posuzovani SVP u déti se zdravotnim postizenim. je kvalit-
ni a umoznuje objektivni posouzeni potieb konkrétniho ditéte.

DIAGNOSTIKA I 3.1. stavajici model posuzovani SVP u

SPECIALNICH
VZDELAVACICH
POTREB

Kategorie

Neodpovédélo

Cetnost

Rel.¢etnost

Celkem

3.1. stavajici model posuzovani SVP u déti
se Z.P. je kvalitni a umoznuje objektivni
posouzeni potieb konkrétniho ditéte

Cetnost

Rel ¢etnost

Neodeov’edelo, 36 30,00%
Neutralni
Celkem 120 100,00% |

40%
30%
20%
10%
0%
-10%
-20%

Stavajici model posuzovani SVP u déti se Z.P. je kvalitni a
umoznuje objektivni posouzeni potieb konkrétniho ditéte

W

w

[

=y

'
=Y

-2 -3

'
wn

Rel. tetnost

0,00%

5,00%

20,00%

6,67%

6,67%

-6,67%

-10,00% | -6,67%

-3,33%

-5,00%

60%
40%
20%

0%

-&WUn

-40%

Objektivni posouzeni potieb ditéte - shrnuti

Kladny

Zaporny

Meodpovedélo, Neutralni

Rel. tetnost

38,33%

-31,67%

30,00%
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Komentaf:

Polozka 3.1 dotazniku - Stavajici model posuzovani SPV u déti se Z.P. je kvalitni a umoz-
nuje objektivni posouzeni potieb konkrétniho ditéte. Podle dostupnych vystupl hod-
noceni jsou reakce pracovnikl specidlné pedagogickych center opatrné. Velmi mirné
prevazuje v globalnim pohledu hodnoceni kladné - celkové 38,33% kladnych odpovédi,
zaporné odpovéditvoii 31,67%. Vysoké procento je viak také odpovédi neutralnich nebo
také téch, ktefi se k dané polozce nevyjadrili (30%, ¢etnost 36 tzn. nejcetnéjsi odpovéd?).

Blizsim pohledem zjistujeme, Ze v oblasti kladnych hodnoceni je nej¢etnéjsi hodnota +3,
tvofici 20% viech odpovédi; v oblasti zapornych odpovédi je to -2, predstavujici 10% vsech
odpovédi. Odpovédi v marginalnich hodnotach +5 a -5 jsou velmi nizké.

Poradensky systém obecné je nastaven na principu ochrany zajmu ditéte, a proto se pfi po-
suzovani specialnich vzdélavacich potfeb déti se zdravotnim postizenim snazi vyuzivat viech
dostupnych informaci (rodinnd anamnéze, 1ékarska anamnéza, informace 3koly k dosavadni-
mu vyvoji a Uspésnosti ditéte ve vzdélavacim procesu) za ucelem maximalni objektivizace
a kvality posouzeni individualnich potreb ditéte.

Na druhou stranu jsou naroky na vyjadfeni diagnosy, zafazeni do systému vzdélavani (speci-
alni v. mainstreamové), navrzeni adekvatnich podpurnych opatteni, kompenzacnich pom-
cek apod. z hlediska ¢asu prakticky bezodkladné (na rozdil napft. od nékterych zahrani¢nich
zplsobu diagnostiky, na kterych se podili spole¢né celd fada odbornik( a vyjadreni diagnosy
rozhodné neni otdzkou jednoho, byt vicehodinového sezeni),coz muze byt napft. po strdnce
kvality ponékud neadekvatni (viz také polozka spokojenost s casovym prostorem pro navsté-
vy) a tudiz s sebou nese riziko urcité nizsi objektivity.

Vyjadieni k této polozce koreluje i s nasledujicimi polozkami dotazniku z nichz vyplyva,
ze stavajici diagnostika se jevi jako malo objektivni a srovnatelna a metodicky malo
podrobna.
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Polozka 3.2 Stavajici model dokaze zajistit objektivni a srovnatelné posouzeni SVP u
déti na uzemi celé CR

| 3.2. stavajici model dokaze zajistit

Kategorie Cetnost |Rel.&etnost

Neodpovédélo

34,17%

Celkem

100,00%

‘ 3.2. stavajici model dokaze zajistit
objektivni a srowatelné posouzeni
Rel.

Cetnost

Cetnost

Neodpovédélo,
Neutralni

Celkem 100,00%

34,17%

40%
30%
20%
10%
0%
-10%
-20%

Stavajici model dokaze zajistit objektivni a srovnatelné
posouzeni SVP u déti na uzemi celé CR

5 4 3

F 1

-1 -2 -3 -4 -5 MNeadp.

Rel. éetnost

0,83% | 417% | 4,17%

7,50% | 8,33%

-4,17% | -9,47% |-12,50% | -9,17% | -5,83% | 34,17%

40%
20%
0%
-20%
-40%
-60%

Objektivni a srovnatelné posouzeni SVP u déti v CR -
shrnuti

Rel. tetnost
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Komentaf:

Vystupy této polozky dotazniku vyjadiuji prevahou zapornych hodnoceni -celkem
40,83%, tedy, Ze toto procento respondenti se domniva, Ze napii¢ republikou neexistuje
objektivni a srovnatelné posouzeni specifickych potieb u déti se specialnimi vzdéla-
vacimi potfebami. Nejcetnéji byla zastoupena hodnota - 3, a to ve 12,5%.

V pfipadé této polozky predstavuje viak pomérné velkou cast také skupina respondenti,
ktera na danou polozku neodpovédéla, nebo zaujala neutralni stanovisko - 34,17%.
Lze se domnivat, ze takto reagovali respondenti rovnéz z toho divodu, ze subjektivita pfi
diagnostickém procesu (podil na diagnostice sehréavaji zkusenosti examinatora, odbornost
apod.) hraje svou roli, a to zejména pfi interpretaci vysledk( a nelze zarucit, Ze ani pfi pou-
ziti standardizované metody by dva razni posuzovatelé dosahli zcela identickych vysledkd.
Naopak i pfi pouziti riznych test(, které viak sleduji stejnou oblast, Ize dojit k podobnym z&-
vérlm, i kdyz pravdépodobnost je zde mensi, nez-li pfi pouziti standardizovanych testovych
baterii a metod.

Skutecnost, Ze neexistuje predepsany zpusob diagnostickych testl, materialti a po-
stupi (u specidlné pedagogické diagnostiky) vsak ovliviiuje srovnatelnost vystupt, coz
se zasadnim zplsobem promitd do moznosti vzdélavani zakd s SVPU napf. v pfipadé zmény
bydlisté.
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Polozka 3.3 Stavajic metodika (doporuceny postup) pro diagnostiku specialnich vzdé-
lavacich potieb u déti je dostate¢né podrobna

|| 3.3. stavajici Metodika (doporuceny I 3.3. stavajici Metodika (doporu¢eny
Kategorie Getnost Rel.¢etno postup) pro diagnostiku SvP u déti je
st “ Rel.
Cetnost

Cetnost

Neodpovédélo,
Neutralni

31,67%

Celkem 100,00%

Neodpovédélo 31,67%

Celkem 100,00%

Stavajici Metodika (doporuceny postup) pro diagnostiku
SvP u déti je dostatecné podrobna

40% : : : : : : : : : : :
30% i i H H H H H H i e |
20%
10%
0%
-10%
-20%

5 4 3 2 1 -1 -2 -3 -4 -5 Meadp.

Rel.cetnost | 1,67% | 7,50% | 5,83% | 11,67% | 7,50% |-8,33% |-5,83% [-8,33% |-5,83% |-5,83% | 31,67%

Metodika pro diagnostiku SvP u déti - shrnuti

40%
30% [
20% [
10% -

0%

-10%

-20%

-30%

-40%

Kladny Zaporny Neodpovédélo, Neutralni
Rel. éetnost 34,17% -34,17% 31,67%

Komentaf:

Souhrnné vyvolavaji vystupy této polozky dojem neutrality rovhomérnym zastoupe-
nim kladnych, zapornych a neutralnich odpovédi.

Modus k této tabulce je hodnota +2 (zastoupena v 11,67%), druhym nejcetnéjsim hodno-
cenim bylo -1 a -3 predstavujici 8,33% odpovédi, u kazdého hodnoticiho kritéria. Pomérné
vysoky je i pocet odpovédi neutralnich nebo bez vyjadieni — celkem 31,67%. P¥i€¢inou takto
rozdilnych odpovédi muze byt Siroka variace postizeni, a s nim spojenych zcela odlis-
nych testovych materidld, které jsou v diagnostice pouzivany. Zatimco nékteré mohou byt
dostate¢né podrobné a koresponduiji s vyjadienim vzdélavacich potreb, jiné mohou byt pro

potieby zajisténi doporuceni miry podpurnych opatreni nedostatecné ¢i malo diferencuijici.
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Polozka 3.4 Mél/a jsme moznost (a seznamil/a) jsme se s navrhem - metodikou posuzo-
vani SVP (Katalogy) vzniklé v ramci projektu

|| 3.4. mél/a jsem moznost (a
seznamil/la) jsem se s nawhem -
. Rel.
Cetnost

Cetnost

Neodpovédélo,
Neutralni

Celkem 120 | 100,00%

16,67%

Neodpovédélo | 20 = jco
Celkem 120 i 100,00%

Mél/a jsem moznost (a seznamil/la) jsem se s ndvrhem -
metodikou posuzovani SvP (Katalogy) vzniklé v ramci
projektu

40%
30%
20%
10%
0%
-10%

R R PR M A —

5 4 3 2 1 -1 -2 -3 -4 -5 Neodp.

Rel.cetnost | 31,67% | 14,17% | 17,50% | 6,67% | 9,17% | 0,00% | -0,83% |-0,83% | 0,00% |-2,50% | 16,67%

Seznameni se s metodikou posuzovani SvP - shrnuti

100%
80%
60%
40%
20%

0%

-20%

Kladny Zaporny Neodpovédélo, Neutralni

Rel.cetnost 79,17% -4,17% 16,67%
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Komentaf:

Vyse zminéné polozky (3.1, 3.2), které deklarovaly neuspokojivy stav v moznostech posuzo-
vani specialnich vzdélavacich potieb respondentt se pfimo reverzné promitaji do zvysené
potieby zajisténi jednotnosti v oblasti posuzovani specifickych vzdélavacich potieb
déti, a proto byla snaha vypracovat jednotny material, do kterého byly zapojeny viechna
centra z celé CR, tak pozitivné kvitovan. Vzhledem k ¢&innosti zadavatele byla tato polozka
do dotazniku zafazena po konzultaci s nim. Jednalo se o zjisténi, zda existuje Zajem o se-
znameni se s katalogy posuzovani specialnich vzdélavacich potieb. Ten projevilo a , né-
jakym” zplisobem se seznamilo 79,17% respondenti. Vyznamny je fakt, Ze modus zde
predstavuje hodnoceni +5, ktery bychom mohli interpretovat jako moznost sezndmit se
s katalogem podrobné (napt. prostfednictvim uskutecnénych SirSich pracovnich sekci s moz-
nosti podilu na revizi polozek katalogu), ¢i v dostatecné mite. Vysokou ¢etnost nalézame také
v bodovém hodnoceni +3, kterou by bylo mozné interpretovat napf. jako ,prostou” moznost
seznamit se s existenci katalogu a jeho obsahem. To znameng, Ze zajem o seznameni se
s katalogy nebyl Cisté jen povrchni, ale ze vyplynul ze zajmu a potieby odbornikii v pora-
denskych zatizenych disponovat ucelenym a dostate¢né podrobnym materialem, kte-
ry by korespondoval s pozadavky specialné pedagogické diagnostiky (nikoli Iékaiské
nebo rehabilita¢niapod.) reflektujici presné domény uplatiujici se ve vychovné vzdéldvacim
procesu ve formé podpUrnych a vyrovnavacich opatieni.

Za pozornost jisté stoji, Zze pouze 2,5% uvedlo hodnoceni -5, tedy Ze neméli viibec Zddnou
moznost se s katalogy posouzeni SVP sezndmit a celkové procento negativnich odpovédi
nepiesahlo hranici 5%.

Na tento udaj navazuje rovnéz moznost evaluace v polozce 3.5 nové vzniklého katalogu
v navaznosti na kvalitu podpory klient( specialné pedagogickych center.
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Polozka 3.5. Pfedstavené katalogy posuzovani miry SVP povazuji za dobry zpusob
podpory ¢innosti pracovnikd SPC

|| 3.5. predstavené ,Katalogy posuzovani
Kategorie Cetnost | Rel.&etnost

3.5. predstavené ,Katalogy
posuzovani miry SVP povazuji za
Rel.

Cetnost

Cetnost

Neodpovédeélo,
Neutralni

20,83%

Celkem 100,00%

Neodpovédélo

20,83%
100,00%

Celkem

ovazuji za

25%
20%
15%
10%

5%

0%
-5%

1 -1 -4 -5 Meodp.

Rel, tetnost 3,33% | 0,00% 0,00% | -0,83% | 20,83%

10%
0%
-10%

Kladny

Zaporny

Neodpovédélo, Neutralni

Rel. ¢etnost

77,50%

-1,67%%

20,83%
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Komentaf:

Mira “negativniho” hodnoceni je u této polozky jesté nizsi, nez-li u polozky tykajici se moz-
nosti a zajmu o sezndmeni se s katalogy posuzovani speciadlnich vzdélavacich potfeb. Podle
této polozky dotazniku 77,5% povazuje katalogy miry posouzeni SPV za dobry zpiisob
podpory zaka. Pouze 2 respondenti se vyjadfili zapornym hodnocenim (z toho 1x hod-
nocenim -5, a v druhém pfipadé se respondent/ka vyjadfil/a hodnocenim blizicim se spise
neutralnimu stanovisku -2).

Nejvyssi €etnost byla zastoupena bodovym hodnocenim +4 (ve 23,33%), druha nejcet-
néjsi odpovéd byla +5 (pfedstavovala 21,67%), coz jsou velmi silné pozitivni odezvy;
naproti tomu zastoupeni negativnich hodnoceni predstavovalo celkové pouhych 1,67%.

Jedinecnost katalogu spociva zejména v tom, Ze vyjadfuje konkrétnim zplsobem miru
Ubytku funkce ve stanované 4 bodové skale, k nimz jsou determinovéany definice vyhodnoco-
vani jednotlivych bod skély. Takovymto zplUsobem dosud pedagogické diagnostiky nebyly
koncipovany a mohly tak vést k uplatnéni vétsi subjektivity hodnotitele.

Dosavadni hodnoceni byla nadto spise malo podrobna (nasvédcuji tomu odpovédi v polozce
3.3 -vizvys3e), proto je dand koncepce katalogu pro pracovniky SPC zajimava. Katalogy navic
do obrazu diagnostiky soucasné integruji zavéry ostatnich disciplin (psychologie, soci-
ologie, logopedie...atd.) umoziuje tak holisticky a komplexni pohled na specialni vzdélavaci
potieby zaka.

Vyznamnym pozitivem katalogu posuzovani “miry” SvP je moznost sjednoceni
hodnoceni nap¥i¢ republikou a tim i zvyseni faktoru komparability.

Vysledky tohoto bodu jsou podstatné i z toho duvodu, Ze vychazeji od samot-

nych pracovnikt SPC, a proto je velka sance na jejich globalni pfijeti a zavedeni
do praxe, coz by vyznamné zménilo dosavadni obraz diagnostickych zvyklosti
specialné pedagogickych center coz ma znaény vyznam pro c¢innosti zadavatele
Analyzy.
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7 4 | Polozka 4.1 Spokojenost s éasovym prostorem pro navstévy (a jejich éetnost) u klientd
([ ]

PRUBEH | 4.1._spokojenost s &asowm prostorem |‘ 4.1. spokojenost s casowym
¢INNOSTI SPC Cetnost | Rel.&etnost prostorem pro ndvstéwy (a_jejich
PE : Rel.
- PROCER;J:Q(L.II_\IYI Cetnost | Eetnost

Neodpovédélo,
Neutralni

|| Celkem

13,33%

120 100,00%

Neodpovédélo

13,33%
100,00%

Celkem

Spokojenost s asovym prostorem pro navstévy (a jejich
cetnost) u klienta

20%

10%

0%

-10%

-20%

wun
&

3

(]
[
=

-2 -3 -4

in

Neaodp,

3,33% | 5,83%

|Re|. tetnost 15,00% | 6,67% 9,17% | -7,50% | -10,00% |-16,67% | -8,33% | -4,17% | 13,33%

Spokojenost s casovym prostorem pro navstévy - shrnuti

I
Kladny Zaporny MNeodpovédélo, Neutralni
Rel. ¢etnost 40,00% -46,67% 13,33%
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Komentaf:

V této poloZce mirné pievazuje negativni stanovisko respondent, kdy 46,67% responden-
th vyjadfuje nedostatek ¢asu pro navstévy v SPC, naopak 40% hodnoti ¢asovy prostor pro
navstévu SPC jako dostacuijici.

Modus této tabulky predstavuje hodnota -3 (16,67%); druhé nejéetnéjsi hodnoceni je
vsak protipdélem, a je to hodnota +3 (pfedstavuje 15%).

Duavody pro tuto diferenciaci a polaritu mohou byt rizné a nelze je vzhledem k obecnéjsimu
charakteru otazky spolehlivé interpretovat. Napf. danou polozkou neni presné specifikova-
no o jaky typ ndvstévy v SPC se jednd (ndvstéva za Ucelem diagnostiky, navstéva za ucelem
reedukace, ndvstéva za Ucelem intervence...), pficemz kazda sluzba vyzaduje jinou ¢asovou
narocnost a tim i rozdilné pozadavky na délku navstévy. Rozdilnost nézorl na dostatek ¢aso-
vého prostoru pro navstévy v SPC v pfipadé diagnostiky, mize vyplyvat rovnéz z mozné roz-
dilné ¢asové narocnosti diagnostickych metod pouzivanych pro jednotlivé druhy postizeni
a zaméreni vysetreni.

Z uvedeného vyplyva, ze tato polozka dotazniku vyZzaduje podrobné;jsi rozbor.
Nicméné vysledky podporuji argumenty hovorici o nedostatku personalniho

zabezpeceni SPC a polozek tykajicich se kvality soucasného modelu posuzovani
specifickych vzdélavacich potieb déti se zdravotnim postizenim.

Projekt ,Inovace ¢innosti SPC pfi posuzovani SVP déti a zaku se zdravotnim postizenim” (CZ.1.7/1.2.00/14.0020) 121



Analyza systému organiza¢niho, obsahového a personélniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

| Polozka 4.2 Hodnoceni spoluprace se $kolou

|| 4.2. hodnoceni spoluprace se Skolou

I 4.2. hodnoceni spoluprace se $kolou
klienta (hodnotite Skolu i pedagog

Rel.
Cetnost

Kategorie

Cetnost

Neutralni 15,83%

Celkem 100,00%

Neodpovédélo 15,83%
|| Celkem 120 100,00%

Hodnoceni spoluprace se skolou klienta (hodnotite Skolu i

pedagogy)
40% . . : : : ! : : : : !
o |
I .
10% | B o B i i i i i i i l
o m B B Bw 0 0B
-10% : ' ' ' : ' ' ' : ' |
5 | 4 3 2 1 | -1 -2 -3 -4 | 5 Neodp
Rel. éetnost | 5,83% |15,sa% 32,50% | 15,00% | 6,67% |-3,33% -1,67% | -3,33% | 0,00% | 0,00% | 15,83%

Hodnoceni spoluprace se Skolou klienta - shrnuti

90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%
-10%
-20%

Kladny Zaporny MNeodpovédélo, Neutralni

Rel. cetnost 75,83% -8,33% 15,83%

Projekt ,Inovace ¢innosti SPC pfi posuzovani SVP déti a zaku se zdravotnim postizenim” (CZ.1.7/1.2.00/14.0020) 122



Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Komentaf:

Velmi pozitivni vypovédni hodnotu o fungovani poradenstvi je také hodnoceni spolu-
prace se viemi zi¢astnénymi stranami poradenského procesu.

Spoluprace se skolami je hodnocena kladné, a pfitom stfizlivé bodovym ohodnocenim
+3, které je zastoupeno ve 32,5%, témér 16 % pak predstavuje ohodnoceni +4. Pozoruhodné
je rovnéz nulové zastoupeni krajnich zédpornych hodnot -4 a -5.

Objektivita tohoto vystupu je bohuzel ovlivnéna jednostrannosti hodnoceni (zajimava by byla
komparace vysledkd vnimani poradenské ¢innosti skolami), pfesto se zd4, Ze obé zucastné-
né strany maji tendenci spolupracovat na partnerské trovni, poskytuji poradenskému
zafizeni Siroké spektrum potfebnych informaci, snazi se respektovat doporuceni poraden-
ského zafizeni, mnohdy jsou skoly aktivnimi inicidtory v feSeni problémd, v zabezpecovani
adekvatnich pomcek a podpurnych opatieni zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami.

Dobra spoluprace se skolou je zakladnim pilifem uspésnosti integrace déti, zaku

a student se specialnimi vzdélavacimi potiebami.
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| Polozka 4.3 Hodnoceni spoluprace se s rodinou klienta

4.3. hodnoceni spoluprace s rodinou 4.3. hodnoceni spoluprace s rodinou
Kategorie Cetnost |Rel etnost klienta (hodnotite roli rodiny vt;mlto
. el.
Cetnost | xetnost
Neodpovédélo,
Neutralni A
Celkem 100,00%
Neodpovédélo 20 16,67%
Celkem 120 100,00%

Hodnoceni spoluprace s rodinou klienta (hodnotite roli
rodiny v tomto vztahu)
30%

20% ................................................

0%

[N R S

10% ......................... i. .............

-10%
5 4 3 2 1 -1

-2 -3 -4 -5 Neodp.

Rel. tetnost | 6,67% | 22,50% | 28,33% | 19,17% | 5,00% 0,00% |-0,83% -0,83% | 0,00% 0,00% |16,67%

Hodnoceni spoluprace s rodinou klienta - shrnuti

90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%
-10%

Kladny Zaporny Neodpovédélo, Neutralni

| Rel. cetnost 81,67% -1,67% 16,67%

Komentaf:

Obdobné jako u hodnoceni spoluprace se skolami dominuje v hodnoceni spoluprace s rodi-
¢i hodnoceni kladné - 81,67%, vyjadieni negativnich hodnoceni je minimalni (1,67%).

Hodnota modu pro tuto polozku je +3 (28,33%), druhé nejcetné&jsi hodnoceni bylo +4
(22,5%). Takovéto hodnoceni je vcelku logické a opodstatnéné, protoze vzajemna spoluprace
je vzdy ve prospéch ditéte.

Pripady obtizi ve spolupraci se objevuji spise nahodile v dlsledku napf. nedostatec¢né infor-
movanosti rodicl, zvysené citlivosti na rodinou situaci (nepfijeti/nevyrovnani se s postizenim
ditéte) apod. V prevazné vétsiné vsak rodina ma zdjmem ziskat maximum informaci o moz-
nostech kompenzace postizeni, o Uspésném zaclenéni do vychovné vzdélavaciho procesu
atd. a ma aktivni snahu na spolupraci s SPC.
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| Polozka 4.4 Vétsina aktivit naseho SPC sméiuje do podpory inkluzivniho vzdélavani

| 4.4 wtsina aktivit naseho SPC || 4.4. vvétiilna al;tivit naék?ho_SI;C
Kategorie Rel.&etnost Smeruje co pacpory INkuzivnino
x Rel.

Cetnost

Cetnost

Neodpovédélo,
Neutralni

19,17%

Celkem 100,00%

Neodpovédélo 19.17%

Celkem 120 | 100,00%

Vétsina aktivit naSeho SPC sméfuje do podpory
inkluzivniho vzdélavani

JES S P RPN JRpY RN S

3 4 3 2 1 -1 -2

-3 -4 -5 Meodp.

Rel. tetnost | 10,83% | 20,00% |19,17% | 11,67% | 8,33% |-0,83% —2,50%|—4,1?% -1,67% | -1,67% [19,17%

Podpora inkluzivniho vzdélavani - shrnuti
80%

60%
40%

20%

0%

-20%

iiadny Zaporny Meodpovedeio, Neutraini

Rel. tetnost 70,00% -10,83% 19,17%
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Komentaf:

Posledni polozkou v kapitole hodnotici pribéh ¢innosti predstavuje vyjadfeni pracovni-
ka SPC k podpofe inkluzivniho vzdélavani. Vyrazné prevladajici stanovisko je kladné
- reprezentuje 70% odpovédi, modus této polozky predstavuje hodnoceni hodnotou +4
(20%) a druhou nejcetnéjsi odpovédi byla hodnota +3 (19,17%), které predstavuji velmi sil-
né pozitivni hodnotici stanovisko.

Zéapornou $kalu vyuzilo k hodnoceni 10,83%, kde nejéetnéjsi zaporna znamka byla -3 za-
stoupena ve 4,17%, krajni hodnota 5 byla zastoupena marginalné (1,67%).

Pocet neutralnich odpovédi, nebo polozek bez odpovédi dosahl 19,17%.

Vysledky vyzkumu nejsou jen ,zdanlivym” pozitivhim tvrzenim, o realném
presvédceni hovofi i vysledky skuteénych poctii integrovanych Zaki napric

republikou, kde v celkovém méritku prevlada (tvori témér 60%) integrace do
mainstreamovych skol.(viz pfedchozi kapitola textu o poctech zaki, ktera je
dostatecnym diikazem).

Jisté vsak specidlni pedagogové SPC nejsou zastanci integrace ¢i inkluze za kazdou cenu, ale
jen v pfipadé, Ze jsou nastaveny podminky pro jeji Uspésny pribéh, Ze existuje snaha viech
zainteresovanych stran, coz by mélo byt také hlavnim argumentem pfi prosazovéni takové
formy vzdélavani déti, zakl a student(l se zdravotnim postizenim.
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7.5

LEGISLATIVNI

Polozka 5.1 Rozumime a umime interpretovat pravidla ,informovaného souhlasu,, dle
vyhl. 72 v aktualnim znéni

I 5.1. rozumime a umime interpretovat

OBLAST

Neodpovédél

o

Cetnost

Rel.¢etnost

10,83%

Celkem

100,00%

5.1. rozumime a umime interpretovat
pravidla ,Informovaného souhlasu® dle

Neodpovédélo,
Neutralni

Cetnost

Cetnost

Rel.

10,83%

Celkem

100,00%

Rozumime a umime interpretovat pravidla

»Informovaného souhlasu” dle vyhl. ¢. 72 v aktudlnim

znéni
30% | | : : : : . :
20% R IIEEE—-—--,-
10% : : : : : : =
L : | : i B
U% 1 1 1 1 - 1 - 1 1 1 - 1 1
-10%
5 4 3 2 1 -1 -2 -3 -4 -5 Neodp.
Rel. éetnost | 20,00% |18,33% [12,50% | 12,50% | 6,67% |-5,83% |-5,83% | 4,17% | -0,83% |-2,50% |10,83%
Rozumime a umime interpretovat pravidla
JInformovaného souhlasu” - shrnuti
80%
60%
40%
20%
0%
-20% : : |
-40% ] ] i
Kladny Zaporny Neodpovédélo, Neutralni
Rel. éetnost 70,00% -19,17% 10,83%
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Komentaf:

K otazkam legislativnich Uprav se vyjadfuji celkem 4 polozky dotazniku. Polozka 5.1. mapuje
porozuméni a schopnost interpretace pravidel informovaného souhlasu novelizace
vyhlasky 72/2005 Sb.

Dominuje pozitivni hodnoceni, které ma navic velmi silné zastoupeni - modus predstavu-
je krajni hodnota +5 (zastoupena ve 20%), kterou Ize interpretovat jako velmi spolehlivé
porozuméni a schopnost interpretace informovaného souhlasu. Vyraznéjsi cetnost negativ-
niho hodnoceni se pohybuje kolem stfedové/neutralni hranice hodnoceni. Krajni hodnoty
vyjadrujici neschopnost porozumét a interpretovat ¢asti vyhlasky tykajici se informovaného
souhlasu jsou nizké (hodnota -5 predstavuje 2,5 %)

Srovname-li vysledek u polozky 2.2 vyjadrujici se k pfipravenosti SPC pInit ukoly
vyhlasky (informovany souhlas), pak miizeme fici, Ze divodem k tvrzeni, Ze pra-

covnici SPC nejsou pripraveni plnit podminky vyhlasky neni skute¢nost, ze by ji
nebyli schopni porozumét, ale jiny diivod. (blize viz vyjadfeni k poloZce 2.2)
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Polozka 5.2 Je dobré, ze vyhlaska 73 nyni ,zakazuje” vzdélavat zaky bez zdravotniho
postizeni podle vzdélavaciho programu

5.2. je dobre, Zze whl. €. 73 nyni

Neodpovédélo

Kategorie Cetnost | Rel.¢etnost

31,67%

Celkem 120 100,00%

5.2. je dobré, zZe wyhl. €. 73 nyni
,Zakazuje“ vzdélavat zaky bez Z.P.

Rel.
Cetnost

Cetnost

Neodpovédélo,

0,
Neutralni 31,67%

Celkem 100,00%

Je dobré, ze vyhl. €. 73 nyni
bez Z.P. podle vzdélavaciho

40%

yzakazuje” vzdélavat zaky
programu pro zaky se ZP.

30%

20%

10%

0%
-10%

-20%

-30%

MNeodp.

Rel. tetnost

4,17% | §,67% | 1,67% | 2,50% | 4,17%

-9,17%

-7,50% | -5,83% | -7,50% |-19,17% |31,67%

40%

20%

-20%
-40%

-60%

Vyhlaska ¢. 73 zakazuje vzdélavat zaky bez Z.P. - shrnuti

0%

Kladny

Zaporny

Neodpovédelo, Neutralni

Rady1 19,17%

-48,17%

31,67%
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Komentai:

Polozka 5.2 zjistuje nazor odbornikl z fad specialné pedagogickych center na Upravu vylu-
Cujici zaky bez zdravotniho postizeni podle vzdélavaciho programu pro zaky se zdravotnim
postizenim. Téméf polovina dotazovanych respondenti vyjadrila stanovisko negativ-
ni! (-49,17%). Pfricemz 19,1% tvofila nejcetnéjsi hodnota - 5.

Velké procento - 31,67% (¢etnost hodnoceni 0) respondenti se vSak také nevyjadfilo
¢i zaujalo vuci této otazce neutralni stanovisko.

Zajimavé by bylo zjisténi zdGvodnéni tohoto hodnoceni samotnymi respondenty. O dlivo-
dech mazeme spekulovat. Z reakci a dotazi vici novele se vSsak Ize domnivat, Ze duvo-
dem miize byt skupina déti v tzv. hrani¢nim pasmu - tedy déti, které jak vyplyva z praxe
v béznych mainstreamovych 3kolach dlouhodobé selhavaji. Z hlediska posuzovani mentalni
retardace a nasledného vzdélavani doslo k vyznamnym zméném. Podle 8. revize MKN byla
do definice mentalniho postiZzeni zahrnuta také tzv. slaboduchost (mirna dusevni zaostalost)
s intelektovym rozmezim 85-68, a to byly déti, které byly vfazovany do dfivéjsich zvlastnich
kol s upravenym vzdéldvacim programem. Jiz 9. MKN je z pdsma mentélni retardace (pu-
vodné dusevni zaostalost) intelektova hranice v rozmezi IQ 84-70 vyjmuta! Doslo v3ak pouze
k jednostrannému posunu, a to v definici mentéini retardace nikoli k odpovidajicimu posunu
v oblasti vzdélavani. Pravé proto tyto déti dnes vzdélavané podle programu, ktery je viak
obsahové nastaven pro déti s ,primérnym intelektem” selhavaji.

Jelikoz je jsou posunutim lékafskych norem zaroven vynaty z kategorie ,postizeni”, neumoz-
fuje jim soucasné nastaveni legislativy dosdhnout na vyrovnavaci ¢i podpCrnd opatfeni, ac-
koliv je jednoznacné potiebuji. Byla zde moznost tyto déti viadit do specialnich 3kol, které
disponuji moznostmi snizeni poctu zakl ve tfidé a tim lepsiho zajisténi individudlniho pfistu-
pu a zvysovala tak sance na ziskéni zakladnich dovednosti v souladu s jejich moznostmi. PFi
soucasnych narocich programu zékladniho vzdélavani a opatfenich danych novelizaci vzni-
ka redlné riziko, ze tyto déti budou vlivem nastaveni programu (ktery je pro né pfilis rychly
a obsahové narocny) selhdvat i v zakladnich dovednostech protoze je nebudou moci podle
svych potreb v dostate¢né mite procvicovat a upeviiovat. A to by mohl byt jeden z divodi
negativniho hodnoceni tohoto konkrétniho bodu vzdélavani, nebot z hlediska vzdélavani je
sporné, zda se opravdu jednd o opatreni hajici zajmy ditéte.
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| Polozka 5.3 Souhlasime s nastavenymi lhitami pro provadéni rediagnostiky

5.3. souhlasime s nastavenymi Ihatami 5.3. souhlasime s nastavenymi
Kategorie Cetnost | Rel.cetnost Ihttami pro provadéni rediagnostiky
5 1 0,83% “ Rel.
4 2 1,67% Cetnost | xetnost
3 2 1,67% Kladny 8 6,67%
2 1 0,83% Zaporny 100 -83,33%
1 2 1,67% Neodpovédélo,
-1 2 -1,67% Neutralni 12 10,00%
-2 7 -5,83% Celkem 120 100,00%
3 ) _7'5()0/, L}
-4 13 -10,83%
-5 69 -57,50%
Neodpovédélo 12 10,00%
Celkem 120 100,00%

20%
0%
-20%
-40%
-60%
-80%

W
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L
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-

W
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3
J

|Rel. tetnost | 0,83% | 1,67% | 1,67% | 0,83%

1,67%

-1,67% | -5,83% | -7,50% |-10,83% |-57,50% | 10,00%

Nastavené lhuty pro provadéni rediagnostiky zakt s Z.P.
- shrnuti

20%
0%
-20%
-40%
-60%
-80%
-100%

Kladny Zaporny Neodpovédélo, Meutralni

|Re|. tetnost 6,67% -83,33% 10,00%

Novela vyhlasek poprvé hovori o lhiitach pro provadéni rediagnostiky. Toto opatieni
vzbudilo nebyvaly ohlas.
Celych 83,33% respondentll k tomuto bodu vyjadfuje zaporné stanovisko a nadpolovicni

evvs

6,67% respondentd toto opatieni podpotilo.

O dlivodech negativniho hodnoceni vypovida jednak korelace této polozky s polozkou
2.1, ze které vyplyva, ze SPCjsou nedostatecné persondalné obsazena pro realizaci toho-
to pozadavku. Dale se k tomuto bodu vyjadiuje i tento text v predchozich kapitolach,
kde se zamysli nad potfebou uvadéné frekvence - kdy mudze byt pfilisna intervence

chapana ze strany rodiny ¢i klienta jako stigmatizujici, z hlediska ekonomického jako
nakladna (navstéva SPC, pfip. vice SPC) a z hlediska stacionarnosti nékterych postizeni
jako neefektivni. Navic se jevi opatfeni v kontextu znéni vyhlasek jako nevyjasnéné
(u déti viazenych do specialnich skol v. specialnich vzdélavacich programd).
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Polozka 5.4 Novelam obou vyhlasek (¢. 72 a 73) celkové rozumime a umime je inter-
pretovat pro nasi ¢innost

5.4. novelam obou whlasek (€. 72 a

Kategorie Cetnost | Rel.éetnost
Neodpovédélo 20 16,67%
Celkem 120 100,00%

5.4. nowelam obou whlasek (¢. 72 a
73)celkové rozumime a umime je

Cetnost

Rel.
Cetnost

Neodpov'ed?Io, 20 16,67%
Neutralni
Celkem 120 100,00%

Novelam obou vyhlasek (¢. 72 a 73)celkové rozumime a

umime je interpretovat pro nasi ¢innost

20%
15%

10%

-10%

-15%
-20%

[P ) S -

4 3 2

-1 -2 -3

-4 -5

Neodp.

Rel. cetnost | 5,83%

6,67% | 8,33% | 5,00%

3,33%

10,83 | -9,17% ‘ -15,00

-8,33% | -10,83

16,67%

40%

Porozuméni a uméni interpretovat vyhlasky

- shrnuti

20%
0%
-20%

-40%
-60%

Kladny

Zaporny Neodpovédélo, Neutralni

Rel. éetnost

29,17%

-54,17%

16,67%
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Komentai:

Interpretace pfedchozi polozky naznacuje, Ze existuji jakési nejasnosti tykajici se novel vy-
hlasky, coz koresponduje s vysledky hodnoceni polozky 5.4.

Vice nez polovina respondentti hodnotila porozuméni a schopnost interpretace novel
vyhlasek negativné. Modus této polozky predstavuje hodnoceni bodem -3, ktery repre-
zentuje 15% respondentU; druhym nejcetnéjsim bodovym hodnocenim jsou -1 a -5 se stej-
nym procentudlnim podilem (10,8% ).

Kladné hodnoty dosahuji 29,17% a nejcetnéjsi kladnd hodnota je vyjadfena hodnocenim
+3, které tvori 8,33% z celkového poctu respondentd.

Na zakladé téchto vysledki je mozné se domnivat, Ze se jedna spiSe o nejasnosti nebo
nejistotu ve schopnosti interpretovat novelu vyhlasky, vlivem fady spornych, vagnich
nebo p¥ilis generalizujici opatieni, nez o neschopnost interpretovat vyhlasku z davo-
du nizkého pravniho povédomi a znalosti. Toto tvrzeni podporuji predchozi kapitoly vé-
nované analyze legislativniho rdmce SPC a také skutec¢nost, Ze po uvedeni novel v platnost
se zvedla velka vlna dotazd, internetovych diskuzi, jednani (u kulatého stolu), které ptimélo
MSMT, alespon k oficialnimu vydani vykladu a odpovédi na nej¢astéjsi otazky.
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V bloku hodnoceni ostatnich se respondenti vyjadfovali slovnim hodnocenim ve 3kale ano,
spie ano, nevim, spise ne a ne. Tento blok obsahuje 11 hodnocenych polozek.

7.6

OSTATNI

| Polozka 6.a Do budoucnosti citim ve svém pozici pracovni jistotu

6.a: Pracownik citi ve své pozici pracowni

Kategorie Cetnost |Rel.&etnost
Ano 5 4,17%
Spise ano 47 39,17%
Spise Ne 24 20,00%
Ne 12 10,00%
Neodpove’delo, 32 26,67%
Nevi
Celkem 120 100,00%
Pracovnik citi ve své pozici pracovni jistotu do
budoucnosti
0% : ! : : :
40% e e e | e
30% e e e | e
20% | e | | . e
10% | | i i f
0% [ ; ; - ; - : "
Ano Spise ano Spise Ne Ne I'Leodpovédélo,Neni
Rel. éetnost 4,17% 39,17% 20,00% 10,00% 26,67%
Komentaf:

Prvni z otazek mapujicich nazor respondentti na silu své pracovni pozice v budoucnos-
ti, jsou odpovédi vcelku optimistické. Soucet kladnych hodnoceni predstavuje 43,34%
(39,177% dotazanych se vyjadrilo odpovédi - spiSe ano, 4,17% ano). Naopak hodnoceni vyja-
dfujici obavu z nejisté budoucnosti pfedstavuje souhrnné 30% ucastniku vyzkumu (pficemz
20% respondentl uvedlo odpovéd spise ne, a 10% ne).

26,67% zastupuje mnozstvi odpovédi s neutrdini vypovédni hodnotou a procento respon-
dentd, ktefi na danou polozku dotazniku neodpovédéli.

Podnétem k prevazujicim pozitivnim reakcim je zfejmé védomi potrebnosti
poradenskych a diagnostickych sluzeb, které ma svoji tradici a opodstatnéni;
a pokud by nedoslo ke zméné celkové koncepce poradenstvi (napi. presunuti

kompetencinaskolska poradenska pracovisté), pak maji SPCaPPP pro vzdélavaci
systém v oblasti vzdélavani déti se specifickymi vzdélavacimi potfrebami nezas-
tupitelnou ulohu.

Navic se prostrednictvim nékterych vladnich navrh(i a dokumentt doporucuje posilit oblast
poradenstvi a poradenskych sluzeb.

Naopak vzhledem k soucasné ekonomicky obtizné situaci, kdy v resortu 3kolstvi dochdzi
k celkové optimalizaci (slu¢ovani $kol) a probihaji pokusy o odlouceni SPC od $kol a vytvoreni
centralnich pracovist, s cilem zefektivnit poradenské sluzby, mohou vznikat u nékterych pra-
covnikl obavy ze zachovéni kapacit.
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| Polozka 6.b Ja sama/sam chci do budoucna pusobit v SPC

|| 6.b: Respondent chce do budoucna
Kategorie Cetnost | Rel.&etnost

Spise Ne 0,00%
Ne 1 0,83%

Neodpovédélo,
Nevi

Celkem 100,00%

20 16,67%

Respondent chce do budoucna pusobit v SPC

80%
BO% |

(R
Q Q9
x® =

0%
Ano Spiie ano Spise Ne Ne Meodpovédélo, Nevi
Rel. tetnost 58,33% 24,17% | 0,00% 0,83% 16,67%
Komentaf:

| pres vyjadieni obav ze stalosti pracovnich pozic, je zajem o plisobeni ve specialné peda-
gogickém centru velky. Hodnota vSech kladnych vyjadfeni tvofi 82,50% (pficemz jedno-
znacné pro je 58,33% - hodnoceni ANO, hodnoceni spise ano predstavuje 24,17%). Vyjadreni
s ukoncenim pusobeni v SPC bylo vyjadieno pouze jedinym respondentem (0,83%) a
16,67% dotazanych nemélo v tomto sméru presnou predstavu ¢i na polozku neodpovédélo.

Zastoupeni tak vysoké hodnoty zdjmu o pokracovani v praci v SPC vychazi ziejmé z vnitini
motivace, uspokojeni pracovnikd a pocitu smysluplnosti prace. Navic jak uvadi SWOT analyza
v plvodu tohoto textu pracovnici poradenskych zatizeni patfi (vétsinou) k velmi aktivnim
Ucastnikm vzdélavaciho systému. Osud poradenstvi jim neni lhostejny.

| Polozka 6.c Subjektivné je respondent v souéasnosti ve své praci spokojen/a

|| 6.c: Respondent je v praci spokojen
Kategorie Cetnost | Rel.&etnost

SpiSe Ne
Ne 7
Neodpovédélo, .
Nevi 15 12,50%
Celkem 120 100,00%
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Respondent je v praci spokojen

60%
50%
40%
30%

20%
0%

Ano Spise ano Spise Ne Ne Neodpovédélo, Nevi
Rel. cetnost 21,67°% 50,00% 10,00% 5,83% 12,50%

Komentaf:

PoloZka 6. c mapuje obecnou spokojenost respondentii v praci. Svym zplsobem miize
tato polozka slouzit jako logické interpretacni voditko pro polozku predchozi.

Souctem kladnych polozek odpovida hodnota celkového kladného hodnoceni 71,67% (pfi-
¢emz 50% procent z celkového poctu dotazanych respondentt se vyjadfilo hodnocenim spi-
$e ano a 21,67% hodnocenim ano).

Nespokojenost vyjadfuje néco mélo pres 15 % dotazanych, ale ve svém tvrzeni je mensi ¢ast
z nich radikalni - 5,83% uvedlo ze neni spokojeno odpovédélo; 12,5% respondentd spise ne.

Polozka 6.d rozdéleni kompetenci mezi PPP a SPC povazuje respondent za odpovidajici

6.d: Respondent povazuje rozdéleni
kompetenci mezi PPP a SPC za spramé
Kategorie Cetnost |Rel.&etnost

SpisSe Ne 11 9,17%
Ne 3 2,50%
Neodpovédélo,
Nevi 16 13,33%
Celkem 120 100,00%

Respondent povazuje rozdéleni kompetenci mezi PPP a
SPC za spravné

50%
40%
30%
20%
10%

o mm N

Ano Spiie ano Spise Ne Ne Nendpnv?deln
, Nevi
Rel. etnost|  31,67% 43,33% 9,17% 2,50% 13,33%

Komentafr:

Dalsi polozkou 6.d byli respondenti dotazovani na nazor na rozdéleni kompetenci mezi
PPP a SPC. Z celkového poctu 120 respondent(l se 75% respondentii domniva, Ze rozdé-
leni kompetenci jak je stanoveno nyni je spravné. (31,67% uvadi odpovéd ano, 43,33%
odpovéd spise ano). Mensinu — 11,67% tvoii zaporné odpovédi respondentt pficemz spise
ne uvadi 9,17% a ne uvadi 2,5% dotazanych.
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Polozka 6.e SPC ma byt zfizeno ,uvniti” Skoly a Polozka 6.f SPC ma byt zfizeno jako
samostatny subjekt vedle Skoly

6.e: SPC ma byt zfizeno "uwniti" $koly
Kategorie Cetnost | Rel.getnost

6.f: SPC ma byt zfizeno jako samostatny
Kategorie Cetnost | Rel.&etnost

Spise Ne Spise Ne 7,50%
Ne 37 Ne 14 11,67%
Neod;;':\‘/,?délo, 29 Neod[;;\‘ll?délo, 29 18,33%
Celkem 120 Celkem 120 100,00%
SPC ma byt zfizeno "uvniti" skoly
40% : :
s0% i i
20% [ - |
R e aE B B
0% e e e 0 e 0 e
Ano Spise ano Spise Ne Ne Neodpovédélo, Nevi
Rel. ¢etnost 10,83% 13,33% 26,67% 30,83% 18,33%

SPC ma byt zfizeno jako samostatny subjekt ,vedle Skoly”

Ano Spise ano Spise Ne Ne Neodpovédélo, Nevi

Rel. éetnost 40,00% 22,50% 7,50% 11,67% 18,33%

50%
40%
30%
20%
10%

0%

Komentar:

Polozky 6. e a 6.f - spolu vzajemné souvisi. Polozka 6.e vypovida nazoru respondentt na
soucasny zpUsob existence SPC, tedy pfi $kole nebo jako soucast skoly. Vice nez polovina
respondentt - celkem 57,5% zaujima k vyroku - SPC ma byt zfizeno ,uvnitf Skoly“- ne-
gativné. 30,83% dotazanych k této polozce vyslovuje jednoznacné ,ne”, 26,67% responden-
tl se pak priklani s vyroku ,spise ne”.

V pozitivnim hodnoceni pak dominuje vyrok , spiSe ano”- v 13,33 %, ,ano” je zastoupeno
v 10%. Souhrnné tvofi souhlasné stanovisko 23,33% z celkového poctu respondent. 18,33 %
se k této otazce nevyjadrilo.

Naopak k vyroku - SPC ma byt zfizeno jako samostatny subjekt ,vedle Skoly” - se 62,5%
dotazanych vyjadiuje kladné, pricemz jasné ,ano” uvedlo 40% respondentt a ,spise ano”
uvedlo 22,5% . S tim, aby bylo SPC zfizeno jako samostatny subjekt ,spiSe nesouhlasilo” 7,5%
a jednoznac¢né nesouhlasilo 11,67% ucastnik vyzkumu. Obdobné jako 18,3% respondentu
se nevyjadfilo nebo na otdzku neodpovédélo.

Blizsim sledovanim zjistime, Ze zde existuji jisté diskrepance ve vyjadreni kladnych a zépor-
nych odpovédi v jednotlivych otézkach.

Zatimco pro vyclenéni SPC ze kol se kladné vyjadfilo souhrnné 75 osob ze 120, tak negativné
se k vyroku ,SPC ma byt zfizeno uvnitf skoly” vyjadrilo 69 osob ze 120! (a reverzné).
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Jak jiz bylo zminéno v predchozich kapitolach textu, nahled souc¢asného zpiisobu provo-
zovani specialné pedagogickych center specialnimi Skolami vyvolava diskuze o neut-
ralité a nepodjatosti hodnoceni specifickych vzdélavacich potieb u zakl s postizenim.
SPC se ocitaji pod drobnohledem kritiky, ktera je oznacuje jak o “naborova strediska” pfislus-
nych skol. Ziskanim autonomie by SPC mélo rovnéz moznost rozhodovat o financovani a fi-
nan¢nim kryti potfeb SPC, bez nutnosti Ucasti dalsi osoby — nyni tedy reditele Skoly. V krajnich
pfipadech, kdy byla skoldm SPC ,pfidélena” zfizovatelem tak nemusi byt potfeby a zvySovani
urovné a prestize tohoto pracovisté prednim zdjmem jejiho reditele.

Polozka 6.g Do budoucna oc¢ekavam rozvoj SPC a rozsifeni jejich poctu
6.h Do budoucna oéekavam zvyseni poétu pracovnikii SPC v CR

6.h: Respondent oekava zwseni poctu I 6.9: Respondent do budoucna oéekava
Rel.éetnost rozvoj SPC a jejich poctu
: Kategorie Cetnost | Rel.getnost
SpisSe Ne 15 12,50%
Ne 6 0,83% Spiée Ne 19 15,83%
Neodpovédélo, 30 25 00% Ne 4 3,33%
Nevi s Neodpovédélo 25 20,83%
Celkem 120 100,00% Celkem 120 100,00%
Respondent do budoucna ocekava rozvoj SPC a jejich poctu
40% : . : : :
35% | | | | |
30% | | | | |
25% : : : : :
20% ! ! : : !
15% ! ! : : :
10% Z : Z Z Z
5% : : Z Z Z
0% . ; . [l . .
Ano Spise ano Spise Ne Ne Meodpovédélo
Rel. éetnost 36,67% 23,33% 15,83% 3,33% 20,83%
Respondent oéekava zvyseni poétu pracovni SPC v CR
50% : ' . : .
40% -
0% s i s s s
20% i : i i !
o N BN = 5 |
0% . : . . .
Ano Spise ano Spise Ne Ne Neodpovédélo, Nevi
Rel. éetnost 44,17% 17,50% 12,50% 0,83% 25,00%
Komentaf:

Tyto dvé polozky spolu opét velice Uzce souvisi. Vyjadiuji miru ocekévani rozsifeni poctu SPC
a pracovnikd SPC. V obou pripadech prevazuje kladné stanovisko.

K poloZce 6.9 Respondent ocekava rozvoj SPC a jejich poctu je kladné stanovisko zastou-
peno v 60% (odpovéd ,ano” byla zaznamenana v 36,67% a odpovéd',spise ano” v 23,33%);
Negativné se k této poloZce vyjadfuje 19,16% (15,83% odpovédi ,spise ne” a 3,33% odpo-
védi ,ne”) na tento bod dotazniku neodpovédélo 20,83% z celkového poctu 120 ucastnikd
prizkumu.
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U polozky 6.h - Respondent oéekava zvyseni poétu pracovnikii SPC v CR - opét pie-
vazuji odpovédi pozitivni. Hodnoty jsou podobné, jesté jednoznacnéji vyjadfuji pozitivni
ocekavani - odpovéd ,ano” byla v dotazniku uvedena ve 44,17%, ,spise ano” v 17,5%. Celkové
tedy kladna hodnoceni dosahla hranice 61,67%. Opacny nézor vyslovilo 13,33% dotézanych
(pfitom jednoznacné negativni odpovéd uvedlo pouze 0,83% respondentd). Relativné vyso-
ka je vSak i cetnost ucastnikq, ktefi se k polozce nevyjadrili.

Soucasné vysledky koreluji s vysledky bodu 6.a Do budoucna citim ve své pozici pra-
covni jistotu, ktery v celkovém hodnoceni vyznival rovnéz pozitivné.

Tyto odezvy mohou byt logickou reakci na stavajici legislativni zmény, které zvysuji poza-
davky na ¢innost a na administrativni Ukony specidlné pedagogickych center. Pfi stavajicim
persondlnim obsazeni hrozi snizeni kvality sluzeb nebo formalni naplhovani legislativnich
pozadavki soucasnych pravnich predpist. (viz polozka 2.1,2.2 a 2.5)

Polozka 6.i Privital/a bych existenci odvolaciho ,revizniho” pracovisté

6.i: Respondent by pfivital existenci
Kategorie Cetnost | Rel.&etnost

Spise Ne
Ne 9
Neodpovédélo,
Nevi 47
Celkem 120 100,00%

Respondent by pfrivital existenci odvolaciho "revizniho"
pracovisté

50% : : : . :
40% ; i E : E
30% ; i E : E
20% | . | | | |
10% ! ! ! | !

0% | N e |

Spise ano Spise Ne Ne ﬁeodpovédélo,Nemi

Rel. cetnost 16,67% 25,83% 10,83% 7,50% 39,17%
Komentaf:

V predeslych kapitolach textu bylo jako slabé misto poradenského systému zd(razriovano, ze
prakticky neexistuje moznost zakonnych zastupcti oficialné se odvolat proti vystupim
vysetieni a pozadovatrevizi vysledku. Novely vyhlasek sice zminuji, ze rodi¢ ma pravo kdy-
koli zadat o sluzbu znovu a neni ani vazan povinnosti navstévovat mistné piislusné SPC (ma
pravo si vybrat SPC kdekoli v Ceské republice), nejde viak o moznost odvolani k instituci pro
tento Ucel ur¢enou. K existenci revizniho pracovisté, které by tuto sluzbu zabezpecova-
lo se respondenti vyjadiovali v bodé 6.i. 42,05% se k tomuto budou vyjadfilo kladné
(16,67% hodnocenim ,ano” 25,83% hodnocenim ,spise ano”) opaény nazor zastava 18,33%
(10,83% dopovédélo ,spise ne”, 7,5% pak odpovédélo ,ne”). V tomto bodé je nutné zduraz-
nit Ze vysoké procento respondenti (39,17%) se k této polozZce viibec nevyjadfilo.

Lze se domnivat, Ze tak vysoké procento se k tomuto bodu nevyjadiovalo i zdlvodu, Ze dosud
neexistuje zadna konkrétni predstava ¢i koncepce takové instituce a pravidla pro jejich fungo-
vani, Cili je velice obtiZné fici, zda by pracovnici vznik takového organu pfivitali i nikoliv.
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Polozka 6.j Zajisténi vyjadreni klienta (zakonného zastupce) ke zpravé z vysetieni se
nam dafi zajistit bez problému

6.j: zajisténi vyjadreni klienta
Kategorie Cetnost | Rel.Cetnost
Ano 14 11,67%
SpiSe ano 41 34,17%
Spise Ne 33 27,50%
Ne 15 12,50%
Neodr;lov(?délo, 17 14,17%

evi

Celkem 120 100,00%

Zajisténi vyjadieni klienta (zdkonného zastupce) ke
zpravé z vysetieni se nam dafi zajistit bez problémua

[T
Qo o
SR

0% — : : [— _ :
o I
Ano Spise ano Spise Ne Ne Neodpovédélo, Nevi

Rel. ¢etnost 11,67% 34,17% 27,50% 12,50% 14,17%

Komentai:

Jednim z poslednich bod, které uzaviraji sekci Ostatnich dotazt k ndzordm pracovnik( SPC,
je polozka 6.j — Zajisténi vyjadieni klienta (zakonného zastupce) ke zpraveé vysetieni se
nam dafi zajistit bez problémii. Pomér odpovédi je na rozdil od predchozich polozek re-
lativné vyrovnany. Souhrnné 45,84% vyjadfuje pfiznivou odpovéd (11,67% uvedlo odpovéd
»ano”, 34,17% uvedlo odpovéd',spise ano”). Odmitavé stanovisko vyjadFilo k této polozce
celkem 40% dotazanych - (27,5% se vyjadfilo pomoci hodnoceni ,spise ne” a 12,5% hodno-
cenim ,ne”).

Nedostatky pritom nemusi byt na strané SPC. Rada rodi¢i se domniva (napft.
nové evidovanych ci nedostate¢né poucenych ), ze musi s vyjadienim uvedenym
ve zpravé souhlasit, aby jim nehrozily ,néjaka” rizika (odmitnuti spoluprace

s SPC, neprijeti ditéte na pozadovanou skolu, nerespektovani jeho potieb), pro-
to i kdyz jsou rodice upozornéni, Ze maji moznost se k navrhovanym opatienim
vyjadfit, je jich zatim spise mensina, ktera takto cini.
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Zéavérecna ¢ast dotazniku byla vénovana analyze silnych a slabych stranek; rizik a pfile-
Zitosti. Jednalo se o volné odpovédi respondent, které byly nasledné podle cetnosti grupo-
vany. Dulezitym faktorem této analyzy je skutecnost ze vychazi z vnitiniho prostiedi

systému poradenského zafizeni. Proto se dale zaméfime rovnéz na to, zda se uvadéné od-
povédi vyskytuji rovnéz v analyze, kterou uved| ze svého pohledu autor textu.
| Polozka 7A Silné stranky SPC v soucasnosti
|‘ 7.A Silné stranky &innosti SPC v souéasnosti
Kategorie Cetnost Rel ¢etnost
m podpory e 10 833%
materialni a diagnosticka vybavenost 5 4,17%
spoluprace s ostatnimi skolami 4 3,33%
hodné klientu 2 1,67%
Jina odpovéd’ 12 10,00%
Neodpovédélo 26 21,67%
Celkem 120 100,00%
7.A Silné stranky €innosti SPC v soudasnosti
25% : : : : : : : : :
20% | i i i i i i i 4
15% : Z : : : : Z : .
10% ! i : ! : : i i -
5% : Z Z : Z : Z : .
- . moznost materidlni a .
SPCmaji pracea | odbornost, | L dobe | diagnostick | SPRIUPTACE | s Jind Neodpovid
vysokou podpora nasazeni a d N s ostatnimi Wientdi adpovad’ ilo
odbornost rodiny obétavost po' E)orv 2 ikolami P
ditéte vybavenost
Rel. tetnost 23,33% 14,17% 13,33% 8,33% 4,17% 3,33% 1,67% 10,00% 21,67%
Komentai:

Jako silné stranky uvadéli respondenti nejcastéji vysokou odbornost (23,33%), praci s rodi-
nou a podporu rodiny (14,17%); odbornost, nasazeni a obétavost pracovnikt (13,33%).
Toto je trojice nejcastéji citovanych komentaru k vystizeni silnych stranek specialné pedago-
gickych center. Bez zajimavosti vSak neni také odpovéd, ze silnou strankou je material-
ni a diagnosticka vybavenost SPC, ktera koreluje s bodem 1.1.tohoto dotazniku.

Nizsi procentnim zastoupenim (> 10%) byly respondenty za silné stranky povazovany - moz-
nost dlouhodobé podpory ditéte, materidlni a diagnosticka vybavenost, spoluprace s ostat-
nimi Skolami, hodné zakd.

Jak bylo fe¢eno v predchézejicim odstavci, ve srovnani se SWOT analyzou provedenou ze
pohledu autora, se vyroky pfili$ nelisi. Rozdil je patrny v tom, Ze silné stranky uvadéné pra-
covniky SPC jsou determinovany konkrétnéjsimi tvrzenimi.

Naproti tomu SWOT analyza v Uvodu se zaméfovala obecnéji na poradensky systém jako ce-
lek (vetné napf. PPP) a také na silné stranky plynouci nap¥. z historického kontextu.
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| Polozka 7B Slabé stranky ¢innosti SPC v sou¢asnosti

I 7B. Slabé stranky cinnosti SPC v soucasnosti I

Kategorie Cetnost | Rel éetnost

Jina odpovéd’ 15 12,50%

[ Neodpovedélo 28 2333% |
ICeIkem 120 100,00% I
7B. Slabé stranky Einnosti SPC v soucasnosti

25% : : : | : : | : |
oo |
10% Z : : : : : : :
5% : : : : I : : : :
0% I | I I | - I I | I
chybi finanéni velke . 4 ki
vitymu L"anm_l mnoistvi nejasnas na,,.':? a{ podpora |doporucen Jina Neodpové
odbaorny za e:::ece administra le isratil.ré I:Ir:ﬂiz:-( ziizovatele iSPC odpovéd’ délo
pracovnik tivy € P
Rel. tetnost 23,33% 13,33% 12,50% 6,67% 5,83% 1,67% 0,83% 12,50% 23,33%
Komentafk:

Hodnoticim protipélem byly slabé stranky ¢innosti SPC v soucasnosti. Za nejvétsi slabinu
cinnosti SPC povazuji pracovnici nedostatecné personalni obsazeni SPC, ktery snizuje
je otazka financovani (koresponduje s bodem 1.3 Financni saturace ¢innosti SPC po plnéni
jeho ukol() a za tfeti nejslabsi stranku povazuji respondenti velké mnozstvi adminis-
trativy (resp. zbytecné administrativy).

Niz3i procentnim zastoupenim (> 10%) byly za slabé stranky vyhodnoceny napt. nejasnost
v legislativé, ndkup a zajisténi pomucek, podpora zfizovatele.

Zde je hodnoceni SWOT analyzy z obou pohledd ucastnikl vyzkumu a autora textu ponékud
rozlisna. Zatimco hodnoceni pracovnikd SPC vychazi z Cisté praktickych a funkénich problé-
mu center, ve SWOT analyze autora prevazuje hodnoceni koncep¢ni. V bodu hodnoceni se
viak oba pohledy setkavaji.
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| Polozka 7.C rizika do budoucna ( obavy, negativa)

|| 7C. Rizika do budoucna (obavy, negativa)

Rel

Kategorie Cetnost| .
cetnost

Jina odpovéd 1,67%
[Neodpovadélo 23,33%
Celkem 100,00%
7C. Rizika do budoucna [obavy, negativa)
25% : : | : ! : :
i i i i i i i
20% i : | ; i : ;
1 1 1 1 1 1 1
i i i i i i i
15% i i i i i i i
i i i i i i i
10% : : : : : : :
i i i i i i i
5% i i i i i i i
i i i i i i i
1 1 1 1 1 1 1
0% I I I | e - |
\ - male €asu na v . w | legislativa, ¢ ohroieni _ -
finanéni e .. | slouteni & " . et o . Jind Neodpovédé
. pFimeou praci .. ediagnostika | specidlniho ostatni -
situace . ruseni SPC . . . . odpovéd la
sklientem ,porezumeéni tkolstwi
Rel. tetnost | 16,67% 22,50% 16,67% 10,83% 7,50% 0,83% 1,67% 23,33%
Komentafr:

Za rizikové faktory ve vztahu k fungovani specidlné pedagogickych center v budoucnosti
povazuji poradensti pracovnici na prvnim misté riziko snizovani ¢asového prostoru na
pfimou praci s zakem -tato obava byla vyjadiena 22,5% dotazanych, o druhé misto se
déli finan¢ni situace/ prostiedky a slouceni ¢i sdruzeni SPC - tyto odpovédi byly zastou-
peny v 16,67%.

V hodnoceni rizik se opét projevuje diferenciace pohledu pracovnikl a autora textu, i kdyz
v opét v bodé o financovani se ndzory pfiblizuji. Obdobné jako u slabych stranek se autor tex-
tu zaméfuje na hodnoceni globalni/systémové, zatimco pracovnici SPC uvazuji konkrétnéji.

Ponékud paradoxni je viak obava ze slouceni SPC, vzhledem k tomu, Ze v ramci polozek ty-
kajicich se dotazu na separaci SPC od $kol, odpovidali respondenti vétSinové ve prospéch,
odlouceni SPC od 3kol. Pfedstava o autonomii viak zfejmé odpovida vizi obdobného systému
fungovani jako v pfipadé PPP, ¢i o zcela autonomnim postaveni dosavadnich SPC, nez-li treba
predstavé o vytvoreni jednotné instituce SPC s detasovanymi pracovisti v rGznych (polemika
o vytvoreni centralniho SPC viz pfedchozi kapitoly) ¢astech pfislusného regionu.
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| Polozka 7D Prilezitosti do budoucna (§ance/moznosti)

I 7D. Prilezitosti do budoucna (Sance, moznosti) I

Kategorie Cetnost | Rel éetnost

Jina odpovéd’ 2 1,67%
| Neodpovédalo 56 4667% |
ICeIkem 120 100,00% I
TN DElASitmndd e lnsiadmiimin i (i pnn e M 2 )
U FTHELZILUSLI UV DUUUMLTTIa (aalluvs, INULTTVUS L)
50%

0% AN N N S N N
20% i i i i i i i i.____

10% [ .

40%

0 ol [ D e e I
posileni v m;
cinnosti . | inkluze a . c.l,aI,SI, . nu:ehu L .
socialni projekty |vzdélavani|nepfinese , lina Neodpové
SPC podpora ostatni
(kompete apel kol (EV...) (odborny | ([Zadna odpovéd’ délo
nl::] rist) |perspektiv
al
Rel. etnost | 14,17% | 14,17% 7,50% 5,83% 5,83% 3,33% 0,83% 1,67% 46,67%

Komentar:

V polozce 7d hodnotili respondenti pftilezitosti/Sance/moznosti SCP do budoucna.
Jako predni pfilezitost oznacilo 14,17% dotazanych posileni SPC a socialni apel, druhou
nejcastéji uvadénou pfrilezitosti/ moznosti do budoucna byla inkluze a podpora skol
7,5%.

S nizsim procentuelnim hodnoceni pak byly zastoupeny moznosti jako vyuziti ESF v projek-
tech, dalsi vzdélavani a odborny rist, jako jedna z poslednich uvadénych odpovédi se vsak
objevuje vcelku skeptické hodnoceni — budoucnost nic nového nepfinese, zddné perspekti-
val

V hodnoceni tohoto budou jiz opét nachazim vétsi konsenzus mezi hodnocenim pracovnika
SPC a hodnocenim autora textu, kde i navic v obou pfipadech pfevlada silnd vira a potieba
v posileni poradenského systému jakozto nezbytné soucasti v celkovém pfistupu a koncepci
ve vzdélavani déti se specifickymi vzdélavacimi potirebami.
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7 8 | Polozka 8.1 Pohlavi respondentti
[

8.1. Pohlavi respondentt

AKTUALNI ANALYZA
- NAZORY Kategorie Cetnost  Rel.¢etnost
PRACOVNIKU SPC | muz 5 4,17%

zena 100 83,33%
Neodpovédélo 12,50%
Celkem 100,00%

Pohlavi respondentu

100%

80%

60%

40%

20%

0% — = ___

muz Zena Neodpovédeélo
Rel. ¢etnost 4,17% 83,33% 12,50%

Komentaf:

Z uvedeného vyplyva, ze pievazna ¢ast respondentt - 83,33% byla tvofena Zzenami. Muzi
byli zastoupeni ve 4,17%, a 12,5% dotazanych odpovéd neuvedlo.

Nékteré z odpovédi svym charakterem sloZeni vzorku naznacovaly (napf¥. silné stranky nasa-
zeni a obétavost.)

| Polozka 8.2 délka praxe respondenta

8.2. Délka praxe respondenta v SPC

Kategorie Cetnost  Rel.cetnost
0 - 3 roky 20 16,67%
4-9let 24 20,00%
10-15let 38 31,67%
Vice nez 15 let 27 22,50%
Neodpovédélo 11 9,17%
Celkem 120 100,00%

8.2. Déika praxe respondentav SPC

40% | | | |
| | | |
20%
10% . | . | | R
oo | | | N
0- 3 roky 4-9let 10- 15 let Vice nez 15 let | Neodpovédélo
Rel. cetnost 16,67% 20,00% 31,67% 22,50% 9,17%
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Komentaf:

Z hlediska délky praxe v zafizeni byly odpovédi roz¢lenény do 4 kategorie po 5 letech. Nej-
vétsi zastoupeni méla kategorie 10-15 let praxe, kterou uvedlo 31,67% respondent(, dale pak
procento tvofili respondenti s nejkratsi praxi - 0-3 roky (16,67%) a posledni kategorii zastou-
penou 20% byla kategorie v rozmezi 4-9 let.

| Polozka 8.3 Pracovni pozice respondenta a 8.4 Postaveni v zaméstnani

8.3. Pracovni pozice respondenta 8.4. Postaveni v zaméstnani
Kategorie Cetnost Rel.¢etnost Kategorie Cetnost Rel.¢etnost
Specidlni pedagozka/pedagog 85 70,83% Radovy pracovnik 67 55,83%
Psycholozka/ psycholog 15 12,50% Vedouci pracovnik 39 32,50%
Socialni pracovnice/pracovnik 8 6,67% Neodpovédélo 14 11,67%
Ostatni 2 1,67% Celkem 120 100,00%
Neodpovédélo 10 8,33%
Celkem 120 100,00%
8.3. Pracovni pozice respondenta
80% ! ! ! : !
70% | | | | |
60% i i i ' d
50% i
40%
o
10% : : :
oot N s o
Specialni Psycholoika/ Socidlni
pedagoika/pedag sycholozka pracovnice/pracov Ostatni Neodpovédélo
psycholog B
og nik
Rel. getnost 70,83% 12,50% 6,67% 1,67% 8,33%
8.4. Postaveniv zaménstnani
[0S — : : :
P10} A — i i i
30% ; :
20% %
10%
0% — S
Radovy pracovnik Vedouci pracovnik Neodpovédélo
Rel. éetnost 55,83% 32,50% 11,67%
Komentaf:

Déle byla specifikace vyzkumné skupiny zaméfena pracovni pozici a postaveni pracovnika
v SPC. Ve vzorku byli nejvice zastoupeni specialni pedagogové (70,83%), psychologové
SPC tvorili 12,5%, prazkumu se rovnéz ucastnilo 8 socialnich pracovniki (ktefi tvofili
6,67% vyzkumného vzorku). 8,33% respondentt svou pozici v SPC neuvedlo.

Z hlediska postaveni se pro vzorek podatilo ziskat 55,83% fadovych pracovnikdi, ale také
pomérné vysoké procento vedoucich pracovnikti (32,5%). 11,67% tuto odpovéd neuvedlo.
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| Polozka 8.5A Hlavni zaméfeni SPC a 8.5B Dalsi zaméieni SPC

8.5 A: Hlavni zaméreni SPC 8.5 B: Dalsi zaméreni SPC

Kategorie Cetnost Rel ¢etnost Kategorie Cetnost Rel cetnost

Jinad odpovéd 8 6,67% Jina odpovéd 7,50%
Neodpovédélo 12 10,00% Neodpovédélo 60,00%

Celkem 120 100,00%

120 100,00%

Hlavni zaméreni SPC

40% : : ! : ! ‘ : ! :
359 - ! ! i ! ! !
0% o : :
25% i i i i i ; i i i
20%
15% Z I
10% , . : : : ‘ : . . |
5 &5 B BN B BN § m B
0% - ; - —
Viechny Jind Neodpové
MP TP RP ZP PAS KOMBI SP tygy | odpovéd dilo
postizeni
Rel. fetnost| 36,67% | 10,00% | 9,17% 7,50% 7,50% 5,83% 5,00% 1,67% 6,67% | 10,00%

70%
60%
50%
40%

30% i | | i f | | | | I

20% : : ; ; : ; ; ; ; '
10% gt : : : : : : j j
o B e BN W .
Vsechny
KOMBI MpP PAS RP TP ZP SP typy
postizeni

Rel.éetnost 10,00% | 3,33% 7,50% 6,67% 2,50% 1,67% 0,83% 0,00% 7,50% | 60,00%

Komentar:
Velmi dilezitym ukazatelem bylo také hlavni a vedlejsi zaméreni SPC.

V hlavnim zaméfreni dominovali zastupci SPC pro osoby s mentalnim postizenim
(36,67%). Druhou nejcetnéjsi skupinou pracovnikll byli pracovnici SPC se zméFenim na
osoby s télesnym postizenim (10%), nasledovali zastupci SPC pro osoby s fe¢ovym po-
stizenim (9,17%). Pracovnici center pro osoby se zrakovym postizenim a poruchami au-
tistického spektra tvofili shodné 7,5% celkového poctu respondent(l. Zastupci center pro
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osoby s kombinovanou vadou, sluchovym postizenim dosahli hranice 5% (pro kombi-

novanévady - 5,83%, pro sluchové vady 5%). Nejnizsi zastoupeni predstavovalo hlavni
zaméfeni bez rozliseni typu postizeni tedy SPC zamérena na vSechny typy postizeni.

10% respondentl se k této polozce nevyjadfilo a 6,67% vyjadfilo odpovéd jinou.

Jako vedlejsi zaméteni figurovala v popredi zaméreni SPC na kombinované vady (10%),
7,5% tvofrilo vedlejSi zaméreni na poruchy autistického spektra. Vedlejsi zaméfeni na
fecové vady predstavovalo 6,67%.

Pod 5% procentni hranici se nachazely vedlejsi zaméieni na mentalni postizeni 3,33%,
télesné postizeni 2,5%, zrakové postizeni 1,67% a sluchové postizeni 0,83%.

7,5% respondentt volilo jinou dopovéd a 60% respondentl na tuto polozku neodpovédélo
(jednalo se ziejmé o SPC, kterd nemaji vedlejsi zaméreni ).

Pfedlozenu Analyza ukazala (v rozsahu dle zadani) zakladni charakteristiku ¢innosti systému
SPC u nés a prevladajici tendence v oblasti organizacni, legislativni, personalni a statistické.

Potvrdila, Ze cely systém SPC (a nad nim i systém SPZ) vyznamné trpi nedostatkem jednot-
ného vedeni a fizeni (vCetné fizeni metodického). Tento organizacni aspekt nema negativni
dopad na vlastni existenci SPC, kdy zjednoduseny ,vnéjskovy” pohled nezaznamendva vy-
znamné problémy. SPC v CR pracuji, provadéji poradenstvi, diagnostiku. Zaméstnavaji néko-
lik stovek odbornikd. Poskytuji sluzby uZzivatelim - détem, zakdm a studentim se zdravot-
nim postizenim, zakonnym zastupcm, skoldm a pedagogickym pracovnikim.

Teprve rozborem jednotlivych aspektl, za pomoci statistickych Udajl se ukazuje, Ze v rela-
tivné malé Ceské republice existuje vedle sebe nékolik ,poradenskych subsystéma”, které
vykazuji shodné vnéjsi znaky, vnitini obsah — dosah ¢innosti ve vztahu k uzivatelim je viak
diametralné kvalitativné odlisny.

Potvrdilo se u nas, Ze predevsim:

+ v ramci stavajiciho organizacniho feSeni sluzby SPC neni u nas na celém uzemi republiky
zajistén rovny pristup k poradenské (diagnostické) sluzbé u srovnatelnych zdravotnich po-
stizeni

- stejné tak neni u nds zajistén rovny pristup ke ziskavani prostiedkl specialné pedagogické
podpory, zejména asistentovi pedagoga

+ tovse pfiznatelném utlumu metodického vedeni systému, které v minulych letec pasobi-
lo jako integrujici prvek formalné oddélenych krajskych systému ¢innosti SPC

Déle se potvrdilo, Ze Fidici subjekty ve 3kolstvi (zejména MSMT) dostate¢né nereflektuji skut-
kovou situaci v systému pfi pfijimani nového znéni zakladnich pravnich predpisd. Novelizace
vyhlasek MSMT G¢inné od 1.9. 2011 pfinasi fadu problematickych situaci. K tomu je v rdmci
této Analyzy prokazéno, Ze ve stavajicim personalnim a obsahovém zajisténi SPC nelze poza-
davky nové pravni Upravy naplnit — a to u vétsiny SPC. Ma-li byt zachovana odbornd Uroven
potiebnych poradenskych a diagnostickych vystupa.

Pro zadavatele je vyznamné, Ze velka i prevazujici vétsina pracovnik( SPC si uvédomuje stav,
v némz se v soucasnosti nachazeji, a zejména v ,odborné” oblasti, jakémsi fundamentu dia-
gnostické ¢innosti volaji po standardizaci postupu a hodlaji k tomu vyuzit vysledk( ¢innosti
zadavatele.

Vystupem Analyzy nebyla dle zadani formulace krok{l a opatfeni zpUsobilych Fesit ¢i odstra-
novat popsané nedostatky.

Jedna se o kroky, které ma v gesci zejména Ustfedni organ verejné spravy ve skolstvi - Minis-
terstvo 3kolstvi, mladeZe a télovychovy CR a potazmo i krajské Ufady - jako zfizovatelé drtivé
vétsiny SPC u nas.
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1) Katalog posuzovani miry SVP u déti a Zakd se zdravotnim postizenim (navrh textu, dostup-
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6) Mezinarodni klasifikace funk¢nich schopnosti, disabaility a zdravi, ¢eské vydani, Praha: Gra-
da Publishing, 2009

7) Strategie boje proti socidlnimu vylouceni, Vlada CR, 2011.

1) Zakon ¢&. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy3Sim odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zakon)

2) Vyhlaska €. 72/2005 Sb. o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych pora-
denskych zafizenich ve znéni vyhlasky ¢. 116/2011 Sb.,

3) Vyhlaska ¢. 73/2005 Sb., o vzdélavani déti, zakl a studentl se specidlnimi vzdélavacimi po-
trebami a déti, zakd a studentl mimoradné nadanych ve znéni vyhlasky ¢. 147/2011 Sh.

1) http://www.apspc.cz/,

2) www.|PPP.cz,

3) www.msmt.cz (http:/www.msmt.cz/file/16097, http:/www.msmt.cz/file/18331
4) http://rejskol.mmst.cz,

5) http://www.uiv.cz/,
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stizenim

Ptiloha ¢.3 Casova naro¢nost vykon(i pracovnikd SPC se zaméfenim na zéky mentalnim po-
stizenim

PFiloha ¢&. 4 Kraje CR podle poctu obyvatel
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Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personéiniho rdmce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Priloha ¢. 1 AdresaF Specialné pedagogickych center CR

JIHOCESKY KRAJ
nazev skoly adresa tel. - mob. urceno pro postizeni
MS, Z5 SPC Stitného 3 spcmp.cb@seznam.cz 387311945 | http://www.stitneho-cb.cz/spc/spc.htm UMHWWNPSMMWMMMMMM wh”wmwmh?_
a Prakticka skola 37001 Ceské Budéjovice pcme. ’ P ’ C2ISpC/spe. postize . yr
a lékarskou diagnozou autismus
& i Sakarova 342 . . T Sy
ZS logopedicka SPC 37501 Tyn nad Vitavou spc@zslogopedicka-tnv.cz | 385731824 www.zslogopedicka-tnv.cz pro déti a zaky s vadami feci
MS pro zrakove SPC Zachariasova 5 spccb@mybox.cz 387435 831 LH@.R&%EM&MN:MM\M _.“Wn.&omﬁ\? ro déti a zaky se zrakovym postizenim
postizené 370 04 Ceské Bud&jovice P ybox. 387436 124 Phpeid=sp P P y ymp
gogicke-centrum
c e Svatopluka Cecha 1324 s i Y
ZSaMS SPC 386 01 Strakonice spc@zmskolast.cz 383332844 www.zmskolast.webz.cz pro déti a zaky s mentalnim postizenim
MS, Z5a SS pro Riegrova 1 387315859 ) pro déti a zaky se sluchovym postizenim
sluchové postizené SPC 37001 Ceské Budéjovice spesp-cb@seznam.cz 602 822 079 http://www.sluchpostcb.cz/spc.php a kombinovanym postizenim
MS, ZS a Prakticka . — o o
Skola pfi centru SPC C<I<_Nnm_m o . spc@arpida.cz 385777022 http://www.arpida.cz/ pro Qm.:. @ Nm_Q\m .ﬂm_mm3.<<3 mom:Nm:_B
370 11 Ceské Budéjovice a kombinovanym postizenim
ARPIDA, o.p.s.
PARDUBICKY KRAJ
nazev Skoly adresa tel. - mob. urceno pro postizeni
Specialni 25, M$ J.A. Komenského 287 461310 467 pro Qmﬂ._\Nm_Ax s vadami N\S_Ac. s :wchmso: )
i SPC , [ spc-mt@seznam.cz 461310467 http://www.specmt.com/ | komunikac¢ni schopnosti, s mentalni retardaci,
a prakticka skola 571 01 Moravska Trebova . . . .
739455 087 s problémy ve vychovné oblasti
Z5 a Prakticka Komenského 432 466049917 MﬂwMMM\MM”<_AMHmwﬂmwm_sﬂ_\mmwﬁwmﬂmﬂ_\
$kola SVITANI, SPC . hanzlikova@svitani.cz 466 049 918 http://www.svitani.cz/ PO Y pnost. -
530 03 Pardubice s télesnym postizenim, s kombinaci postizeni,
0.p.s. 736 753 651 . e s
s poruchami autistického spektra
pro déti/zaky s mentaIni retardaci, s télesnym
Specialni ZS SPC Lazenska 206 spc.usti@seznam.cz 465 523 497 Www.specialnizs-ustino.cz postizenim, s narusenou komunikacni scho-
aMs 562 01 Usti nad Orlici pc. ' 733313749 =P ’ pnosti, s poruchami autistického spektra,
s kombinaci postizeni
. pro déti/zéky s mentalni retardaci, s problémy
. Rubesova 531 469351116 . . ; . . S
Specialni ZS SPC 539 73 Skuted eva.rybenska@spzs-skutec.cz 731 554 454 http://www.spzs-skutec.cz/ | ve <<n:o<Jm o_o_mm.m: s demmJOC komunika¢ni
schopnosti, s postizenim sluchu
o Zamecks 1 461 741 491 pro n.&(m:\\wm_@\ s Emsﬂm_:_ _‘mﬂmimn_u MrOBU.:mQ
Specialni ZS SPC . spcby@centrum.cz http://zssbystre.cz/ postizeni, s narusenou komunika¢ni schopno-
569 92 Bystré 724291 333 . . N
sti, s poruchami autistického spektra
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Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personéiniho rdmce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

KRALOVEHRADECKY KRAJ

nazev skoly

MS, Specialni ZS

adresa

Hradecka 1231

tel. — mob.

urceno pro postizeni

pro déti, zaky a studenty s mentalnim

2 Prakticka tkola SPC 500 03 Hradec Kralové specialnicentrum@seznam.cz | 495514 681 http://www.spchk.cz Uom:Nm:_B as pervazivnimi vyvojovymi
poruchami (Autismus)
& o « Stefanikova 549 pro ﬁmﬁ_\wm_o\ y ﬂ:am:@ € m_:nwoé::
SS,ZSaMS SPC . spc@neslhk.com 495267 734 http://www.neslhk.com/ postizenim, vadami feci, zrakovym
500 11 Hradec Kralové N AR .
postizenim, vyvojovymi poruchami
¢ S & . pro déti a zaky s fe¢ovym, kombino-
ZS logopedicka a MS Raisova 1816 . 491 420 946 ) i N
logopedicka SPC 547 01 Nachod spc.nachod@worldonline.cz 777 005 792 www.specskola.cz <m3<3a. mentalni postizenim, DMO, PAS,
Down(v syndrom
& oy Zizkova 277 499 819 627 . pro déti a zaky se specialnimi
MS speciélni SPC 541 01 Trutnov spc.tu@centrum.cz 731 582 421 http://www.msspctu.cz/mss vzd&lavacimi potfebami
Obchodni akademie, . . .
odborna skola a prakticka SPC Ocn:oas_\mm\w . _:ﬁo®o&_.n.N 499 875174 http://www.oajl.cz/ pro déti a zaky s télesnym postizenim
. . . o 542 25 Janské Lazné fischlova@aojl.cz
Skola pro télesné postizené
” 2o Hrubinova 1458 . . . . pro déti a zaky s télesnym
ZS a MS Prointepo s.r.o. SPC 500 02 Hradec Kralové prointepo@prointepo.org 495 538 989 http://www.prointepo.org/ a kombinovanym postizenim
el & & Simkova 879 . 495518 261 . pro déti a zaky se zrakovym postizenim,
Specialni SS, ZS a MS SPC 500 03 Hradec Kralové sms.spc.hk@gmail.com 777 289 705 http://www.spczphk.wbs.cz/ pfipadné v kombinaci s dalim
LIBERECKY KRAJ

nazev skoly SPC

adresa

tel. - mob.

uréeno pro postizeni

7& e Liberecka Q.ﬁ\ﬁ. mmx«mﬁmﬂ._mﬁ@umbmn_m_:_mxo_m.__un.nN 480003608 | http://www.zsliberecka31.cz/ pro ﬂmﬁ_ a Nm._mvx w\Bm:S_:_B a kombino-
466 01 Jablonec nad Nisou spcjablonec@seznam.cz vanym postizenim
78 a M pro 482 416 442
. E.Krdsnohorské 921 482 416 443 . pro déti a zaky se sluchovym postizenim

M_MM”Mm,\Mm SPC 460 01 Liberec spc@ssplbc.cz 482 416 440 http://www.ssplbc.cz/ 3 vadami feci
P 482 416 441

. N 485 124 226
ZS aMS

. . Luzicka 920/7 725349097 . . v . , N

U%mw_mmhmm SPC 460 01 Liberec spcprotp@seznam.cz 725 349 098 http://zsprotp-liberec.cz/ pro déti a zaky s télesnym postizenim
p 725349099

« Sobotecka 242 481312140 . pro déti a zaky s mentalnim postizenim
VA SPC 51101 Turnov spc.turnov@centrum.cz 602640883 http://www.zvsturnov.cz/ 2 PAS
ZS a MS pfi nem- Tyr$ova 1 ) 482710332 T . Y
ocnici SPC 460 01 Liberec spzs.nemochice@seznam.cz 723 125 348 pro déti a zaky se zrakovym postizenim

Projekt ,Inovace ¢innosti SPC pfi posuzovani SVP déti a zaku se zdravotnim postizenim” (CZ.1.7/1.2.00/14.0020) 151



Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personéiniho rdmce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

JIHOMORAVSKY KRAJ

nazev skoly adresa tel. - mob. urceno pro postizeni
MS m:Nw mqo télesné SPC Kocianka 6 spcprotpbrno@seznam.cz 541246 641 www.skola-kocianka.cz pro aw: m zaky s télesnym
postizené 612 00 Brno avea@centrum.cz postizenim
MS a ZS pro sluchové Novoméstska 21 . pro déti a zaky se sluchovym
postizend SPC 621 00 Brno spc@zsspbrno.cz 541226 090 http://www.zsspbrno.cz postizenim
MS specialni, ZS specialni Ibsenova 1 . ) ) pro déti a zaky s mentélnim
2 Prakticka gkola SPC 638 00 Brno-Lesna dolezelova@ibsenka.cz 548 220 231 http://www.ibsenka.cz/ postiZenim
ZS SPC Sekaninova 1 spc.sekaninova@seznam.cz | 545241414 http://www.zssekaninova.cz/ pro aw: m 2aky s mentdlnim
61400 Brno postizenim

. Stolcova 16 i~ 548 424 075 . - pro déti a zaky s poruchou autis-
ZS SPC 618 00 Brno spc@autistickaskola.cz 548 424 061 http://www.autistickaskola.cz/spc tického spektra
>> N.m< @ Em pro zrakové SPC Kamenomlynska 2 SPC@sss-ou.cz 543321303 http://www.sss-ou.cz pro ﬂm: mw_ 2aky se zrakovym
postizené 603 00 Brno postizenim

R Skolni 3208 . . 518612 054 . . pro déti a zaky se sluchovym
MS a ZS SPC 697 01 Kyjov info@mszskyjov.cz 518614212 http://www.mszskyjov.cz postizenim

R Husova 574 . N . . pro déti a zaky s viceCetnym
MS a ZS SPC 697 01 Kyjov spc.kyjov@tiscali.cz 518612803 http://www.skolazahumnykyjov.cz postizenim

E SE o el Siroka 42 . . e Lo pro déti a zaky se sluchovym
MS, ZS a Détsky domov SPC 664 91 lvancice spec.sk.iva@volny.cz 546 451 042 http://www.neslysici-ivancice.info/ postizenim

« o Zizkova 27 ) - pro déti a zaky s vice¢etnym
ZS specialni SPC 678 01 Blansko spc@blansko.net 516411868 | http://www.specialniskola.blansko.net postizenim
Gymnazium INTEGRA SPC Raselinova 9/11 cpinova@integra.cz 544211 547 http://www.gymnazium-integra.cz/ pro zaky a studenty se special-

Y 628 00 Brno P gra. P: 9y gra. nimi vzdélavacimi potfebami
ZSaMs Veslatska 234 i ) pro déti a zaky s fe¢ovym
logopedické SPC 637 00 Brno vr-veslarska@iol.cz 543 245 245 http://www.zslogo.cz postizenim

KARLOVARSKY KRAJ

nazev Skoly

adresa

tel. - mob.

urceno pro postizeni

&\ s oy Vancurova 83 353549172 . v s Y
ZS, MS a prakticka skola SPC 360 04 Karlovy Vary spc_karlovyvary@volny.cz 739322 351 http://www.specskoly.cz/ | pro déti a zdky s mentalnim postizenim
ZS pro zaky se specifickymi Mozartova 7 spc-vadyreci.kvary@seznam. | 775891113 . pro zaky se specifickymi poruchami
poruchami u¢eni SPC 360 04 Karlovy Vary cz 351161312 http://www.zsdys.cz/ uceni a s vadami reci
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Analyza systému organizac¢niho, obsahového a personéiniho rdmce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

OLOMOUCKY KRAJ

nazev skoly adresa tel. - mob. uréeno pro postizeni
“ < Masarykova 4 . . 583430835 . o ua o N
ZSaMsS SPC 789 85 Mohelnice specskolymohelnice@quick.cz 583 430 824 www.zsams-mohelnice.cz | pro déti a zaky s vice¢etnym postizenim
SS, ZS a MS pro sluchové e Kosmonautl 4 hudkova.spc.sluch.ol@seznam.cz | 585567 118 www.sluch-ol.cz/ pro déti a zaky se sluchovym postizenim
postizené 772 00 Olomouc kubinova.spc.sluch.ol@seznam.cz | 585567 129 ’ ' a hluchoslepé
¢ & s px tf. Svornosti 37/900 585 158 926 T Sy
ZS a MS logopedicka SPC 779 00 Olomouc spc@logopaed.cz 585 158 921 www.logopaed.cz pro déti a zaky s vadami feci
. nam. Pfemysla Ota-
ZS prof. . 585341936 . P , o
V. Vejdovského SPC kara u.ww m.spurnik@atlas.cz 585341 414 www.zraklit.cz/ pro déti a zaky se zrakovym postizenim
784 01 Litovel
ZS a Détsky domov SPC Lidicka 86 zvpscech@pvskoly.cz 582406 681 | www.zsadd-prostejov.cz ro déti a zaky s viceCetnym postizenim
Y 796 01 Prost&jov P pvsKoly: : prostejov.ez 1 p Y ymp
& Svatoplukova 11 . 585496 182 . e ux o .
ZS prof. Z. Matéjcka SPC 779 00 Olomouc sterbova@zsmatejcka.cz 776 033 540 www.zsmatejcka.cz/ pro déti a zéky s mentalnim postizenim
ZS pro zaky se specifickymi o i .
poruchami u¢enia MS logo- | SPC m%mJo<2 6 balgova@schola-viva.cz 583222324 www.spc-sumperk.cz _uﬁo Nw_a\ > mvwm_mm_QB_ poruchami
s ) 787 01 Sumperk uceni a vadami reci
pedickd Schola Viva, o.p.s.
détem, mladezi a dospélym se speci-
Soukroma SOS Hranice, SpC Jaselska ww.N hana.camborova@ssos.cz 581 602 430 http://www.ssos.cz/index. mn_QB_ Joq:nrmm:_ uceni, s _mr._QB )
s.r.o. 753 61 Hranice php/spc mentdalnim postizenim, se sociokulturnim
znevyhodnénim, s kdzeriskymi problémy
ZLiNSKY KRAJ
nazev skoly urceno pro postizeni
ZS praktické a Z5 Stfedova 4694 i ) i pro déti s kombinovanym postizenim,
specialni SPC 760 05 Zlin-Jizni svahy spe@skola-spc.cz 577241256 | http//wwwskola-spc.cz télesnym postizenym a PAS
Détsky domov, M3, Z$ Lazy 3695 . 577 058 252 . — - -

2 Prakticka tkola SPC 76001 Zlin spc@ddskolyzlin.cz 736 105 795 www.ddskolyzlin.cz pro déti a zaky s mentélnim postizenim
& S& - oy g & o 576 809 843 i us , o
MS, ZS a stfedni Skola SS Vsetinskd 454 spc.sluch.valmez@seznam.cz pro déti a zaky se sluchovym postizenim

. o SPC AN - 604 169 283 http://www.val-mez.cz S
sluchové postizené 757 01 Valasské Mezitici odstrcilikova@val-mez.cz a vadami reci
576 809 839
& & s F.Vancury 3695 . 573345 236 . kombinace vad, télesné postizeni a po-
ZS a MS specialni SPC 767 01 Krom@&Fis kromeriz.spc@msazskm.cz 774342 238 http://www.msazskm.cz ruchy autistického spektra
ZS prakticka a Z5 Obeciny 3583 ) 577 210 054 i s . -
specialni SPC 260 01 Zlin mszp@quick.cz 605 977 286 pro déti a zaky se zrakovym postizenim
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Analyza syst

PRAHA

nazev skoly

Skola Jaroslava Jezka,
MS, ZS, prakticka 3kola a

adresa

Loretanska 19a 17

tel. - mob.

urceno pro postizeni

pro déti/zaky se zrakovym po-

Zakladni umélecka tkola SPC 118 00 Praha 1 spc.jjezka@centrum.cz 220514 481 http://www.skolajj.cz Mﬂwﬂﬁ pfipadné v kombinaci
pro zrakové postizené
SS, ZS a MS pro slucho- Hole¢kova 4 pro déti/zdky se sluchovym
. . U SPC spc.holeckova@seznam.cz 257 325 896 www.skolaholeckova.cz postizenim a se soubéznym
vé postizené 150 00 Praha 5 N .
postizenim vice vadami
pro déti/zaky s mentalnim
ZS prakticka e Vinohradska 54 marcela.bernardova@ 224 256 954 www.skolavinohradska.cz postizenim, poruchami chovani
a Praktickd skola 120 00 Praha 2 skolavinohradska.cz 732383 285 ’ ’ a jinymi specifickymi vzd. po-
trebami
Gymnézium, Z5 a MS Je¢na 27 ) ) pro déti, zaky a studenty se
pro sluchové postizené SPC 120 00 Praha 2 spcjecna@seznam.cz 224942152 www jecnaz?.cz sluchovym postizenim
: . . . , pro déti, zaky a studenty se
ZS pro zrakové posti- nam. Miru 19 224252771 . . L -
sené SPC 120 00 Praha 2 spc@skolazrak.cz 222 520 269 http://www.skolazrak.cz NB_A.VWQB a v kombinaci s dalsim
postizenim
ZS prakticka a ZS speci- Travni¢kova 1743 . pro déti/zaky s mentalnim
alni Luziny SPC 155 00 Praha 5 - Stodilky spcamos@seznam.cz 235516 651 www.zspasluziny.estranky.cz postigenim
SS, ZS a MS pro slucho- Vymolova 169 251555356 pro &wﬁ_\wm_a\ N m_anwéB
N Y SPC spcvymolova@seznam.cz 251 554 763 http://www.sksp.org postizenim a se soubéznym
Vé postizené 150 00 Praha 5 N .
251553 985 postizenim vice vadami
ZS pro zaky se spe- . .
e . Na Zlichové 19 251550192 N
o__n_nxx:u_ poruchami SPC 152 00 Praha 5 - Hlubocepy spcspuch@volny.cz 602 271 166 www.speczs.cz/ pro déti a zaky s SPU a SPCH
chovani
ZS specialni a Prakticka Rooseveltova 8 . 233321 054 http://www.skolaroos.cz/spc. T
$kola SPC 1 160 00 Praha 6 - Bubenet spevertikala@seznam.cz 724219 335 html pro déti a zaky PAS
ZS logopedicka Libcicka 399 o . pro déti a zaky s vadami feci a
a 7% prakticka SPC 18100 Praha 8 - Cimice spc.libcicka@volny.cz 233 544 611 www.zslogopedicka.cz/ mentaInim postizenim
& o& & Chotouriska 476 274772 945 . pro déti a zdky s mentalnim
SS,ZS aMS SPC 108 00 Praha 10 - Malegice spcchotounska@volny.cz 736 623 983 http://www.chotounska.cz/ postizenim a PAS
& Ly Starostrasnicka 45 . . 274776 437 . . pro déti, zZaky a studenty s vice-
ZS specidlni SPC 10000 Praha 10 spc.starostrasnicka@email.cz 721 450 105 http://www.starostrasnicka.cz Eetnym postizenim
Jedli¢kav ustav Na Topolce 1 . . . . pro déti a zaky s télesnym
A MSEa 78 aSE SPC Praha 4 m.benoniova@jus.cz 241083 507 http://www.jus.cz/ postigenim
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PRAHA
pro déti a zaky s mentalnim,
& ol Deylova 3/233 sps.deylova@zris.mepnet.cz 257 225034 . kombinovanym postizenim,
M5 specidlni SPC 150 00 Praha 5 sps.slunicko@seznam.cz 257 225043 www.mssslunicko.cz/ vadami feci a specialnimi vzd.
potiebami
Stibrova 1691 pro déti a zaky s mentélnim,
MS specialni SPC spc@stibrova.cz 284 688 941 http://www.stibrova.cz/ télesnym, postizenim, vadami
18200 Praha 8 -
fecia PAS
Fakultni MS se speciélni Arabskd 20 246 024 322 ._M_MM% M.M Nﬂﬁwmw“whﬁw\_ﬂ_\ﬂwg y-
s P SPC 160 00 spc@skolka.org http://www.skolka.org/ esnym, pos » VYVOJOVY-
péci . 733710 467 mi poruchami, PAS a poruchami
Praha 6 - Vokovice e .
aktivity-pozornosti
N Horéckova 1 . 241173 406 . pro déti a zaky se zrakovym
Specialni MS SPC 140 00 Praha 4 spc.mshorackova@email.cz 604 563 786 http://www.mshorackova.cz/ postizenim a vadami feéi
SPC pro déti a mladez s
vadami feci se zaméfenim SpC TyrSova 13 caak@braillnet.cz 222519926 | www.alternativnikomunikace. | pro détia zéky s vadami feci se
naaugment. a alternativni 120 00 Praha 2 spcvadyreci@seznam.cz 222 518 280 cz/ zaméfenim na AAK
komunikacis.r.o.
MS specialni SPC Na Lysinach 41/6 147 00 sps.na_lysinach@zris.mepnet.cz | 241772 888 http://nalysinach.sweb.cz/ pro aw: mw Zaky s Bmomm_w_B
Praha 4 postizenim a vadami feci
Détské integracni cent- Hurbanova 1285/14 - pro déti a zaky s télesnym a se sou-
rum a M s.ro. SPC 142 00 Praha 4 spc.hurbanova@centrum.cz 244 471 805 www.dic-saop.cz/ bé&znym postizenim vice vadami

KRAJ VYSOCINA

nazev skoly SPC

urceno pro postizeni

ZS, SPC U Trojice 2104 " S " pro déti, Zaky a studenty s mentalnim, kombinovanym

2 Skolni druzina SPC 580 01 Havlickilv Brod spc.jitrenka@tiscali.cz 569 428 925 | www.zsutrojice.wz.cz postizenim, vadami Feci

Prakticka skola Komenského 8 pro déti, zaky a studenty s mentalnim, sluchovym,

a SPC SPC 591 01 Zd4r nad Sézavou Spe.zr@seznam.cz 566624224 www.spezr.ez télesnym a kombinovanym postizenim

ME a SPC SpC _um3_o,.\m 28 mnn.__r_mé@nm::cB.Q 567323512 | www.msdemlova.cz | P mm? Nm_s\.m mEQw:Q se N.mm_cw<<3 m_cnsmé(xs men-

596 01 Jihlava smsji@seznam.cz talnim, kombinovanym postizenim, vadami feci a PAS

ZS5ass SPC Porici 11 spcvm@seznam.cz 566520168 www.skoly-brezejc.cz W%:ﬂmmw_w“mmﬂx w:ﬂﬂmmmww_wﬂhmm_ﬂ%ﬁﬂmﬂ”ﬂ:ﬁ_ﬁﬂﬁ_\;mm:_\

594 01 Velké Mezirici spcvm.koordinator@seznam.cz | 773 378 610 SKoly Je schopnosti ymp
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STREDOCESKY KRAJ
nazev skoly adresa tel. - mob. urceno pro postizeni
s 311611726 T . ,
Détsky domov a MS specialni SPC Miadeze 1102 ms.beroun@tiscali.cz 606 715 842 www.hluchoslepota-deti.cz pro ﬁmg w 2ky s xoBU_smv<m3<3
266 01 Beroun postizenim a hluchoslepé
311611724
& Pafizska 2249 312521141 pro déti a zaky s mentalnim
VA SPC 27201 Kladno spc.kladno@centrum.cz 312521 047 www.spckladno.estranky.cz a télesngm postizenim
& p s Kutnohorské 179 . 321729600 . . pro déti a zaky s mentalnim
ZS, MS a Prakticka Skola SPC 280 02 Kolin IV. spc@zskolin.cz 321713 144 http://www.zskolin.cz/ postiZenim
YA SPC Svermova 380 zvs.mh@seznam.cz 326771131 http://www.3zsmh.cz pro déti a zdky s mentdlnim
295 01 Mnichovo Hradigté : : P : : postizenim
Skolni 291 spcsb@seznam.cz T -
Z5 SPC | 250 02 Brandys nad Labem - oslovakova@atlas.cz 326911286 www.zssbolskolni.estranky.cz pro ﬂmg 2 2aky s mentalnim
. . 326911 489 postizenim
Stard Boleslav vblazickova@seznam.cz
R & oy Frantiska Diepolta 1576 S pro déti a zaky s mentalnim
SS, ZS a MS specidlni SPC 269 01 Rakovnik sps.rakovnik@iol.cz 313512273 www.zsrako.cz postizenim
Z5, MS, Détsky domov a Na Celné 2 ) pro déti a zaky s mentalnim
Specidlné pedagogické centrum SPC 293 01 Mlada Boleslav zusi@volny.cz 326726053 www.skolanacelne.cz postizenim
Soukroma M5, Z5 a 55 Slunce, SPC Hornické 410 stochov@slunce.info.cz 312651047 www.slunce.info pro aw: w Nm_Q\m mentalnim
0.p.s. 273 03 Stochov postizenim a vice vad

PLZENSKY KRAJ
nazev skoly urceno pro postizeni
ZS a Odborna skola SPC 346 ojmmwmﬂww“wmw\ Tyn reditelstvi@zs-oshtyn.cz WWW MWW Wﬂw http://www.zs-oshtyn.cz/ pro déti a zaky s mentalnim postizenim
7& e _SMMMMM_AW_MMMm spcmach@volny.cz 377383 534 mwm\anw_mm zaky s télesnym postizenim, vice
M@MMM_”,_\ Rw pro déti SPC Ke wwﬂﬁ W_m_mmHN,hmwmmc 3 mﬂmmnnﬂdmm@mwuﬁvw\ﬂwwm WWW WMN Mww http://specms.webnode.cz pro déti a zaky s vadami feci
MMM__/M\_M:MS zrakové SPC ZM wwﬁ anhmwwm spczrak@volny.cz WWW WMW wwm http://www.zrak-plzen.cz/ pro déti a zaky se zrakovym postizenim
MMME_/M\_%:MS sluchové SPC w\_W:wTow_m\NMm reditel@sluchpost-plzen.cz WWW MWM MMM http://www.sluchpost-plzen.cz/ | pro déti a zaky se sluchovym postizenim
ZS a Odborna $kola SPC _SMMMMM_AW_MMMw plzen@spcnajdime.cz 377 539337 http://www.spcnajdime.cz/ ,“WMM\QMM_% 2éky s télesnym postizenim, vice
Specialni skoly SPC Ngn:oc Plzné . peterikova@quick.cz 377931648 pro déti a zaky s télesnym postizenim

33022 Zblich u Plzné
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MORAVSKOSLEZSKY KRAJ

nazev Skoly

adresa

tel. - mob.

urceno pro postizeni

& Rymarovskd 15 . 554717 563 . pro déti a zaky s vadami feci
VA SPC 792 01 Bruntal spc.liskova@seznam.cz 554717 564 http://www.zsbr.cz/ a mentélnim postiZenim
& >& & Komenského 614 . . . pro déti a zaky s vadami feci
SS, ZS a MS SPC 735 06 Karvina - Nové M&sto spc.karvina@seznam 596 314923 http://www.zvskarvina.cz a mentalnim postiZenim
ZS mnwow_s_ aMs e xoBmsmmeomm mnné@mnmnmxo_me..ﬁ 556 706 262 http://www.specskolanj.cz pro o_mﬁ_ a wm_c\ s ﬁ_mme\B
specialni 741 01 Novy Ji¢in cablova@specskolanj.cz a mentalnim postizenim
ZS pro sluchové X — .
postizené a MS pro SPC spartakovc(i1153 jarmila.konecna@deaf-ostrava.cz | 596 937 818 http://www.deaf-ostrava.cz/ pro o._<m.: aza ky se sluchovym
. Y 708 00 Ostrava - Poruba postizenim
sluchové postizené
Teinska 98 ro déti a zaky s mentalnim
A SPC 710 00 Ostrava - Slezska spc@specskoly.com 596 238 036 http://www.specskoly.com/ P Y Y
postizenim
Ostrava
: Kpt. Vajdy 1a . 596 768 131 . . pro déti a zdky PAS a s va-
ZS SPC 700 30 Ostrava-Zabieh spc.vajdy.ostrava@seznam.cz 723 026 353 http://www.zskptvajdy.cz dami Feci
ZS a Prakticka $kola SPC slezského odboje 5 spc.srdce@seznam.cz 553626092 | http://zsps-opava.skolanawebu.cz/ pro Qmﬁ_ 2 wm_o\ § HW_meB
746 01 Opava a mentalnim postizenim
: Havlickova 1 . . pro déti a zaky s vadami feci
VA SPC 746 01 Opava spczrak.opava@seznam.cz 553627 004 http://www.zshavlickova.opava.cz a se zrakovym postizenim
& o & 28.fijna 1884, pro déti a zéky s télesnym
SS,ZS aMS SPC 738 02 Frydek - Mistek spcfm@seznam.cz 558 438 644 postizenim
Vyssi odborna skola . R . pro zéky a studenty se
DAKOL a Stfedni SPC Na S&__Qnm\ . mé.mﬂN._mJ@meo_ _Amz_sth 725517566 http://www.dakol-karvina.cz/ specialnimi vzdélavacimi
. 733 01 Karvind-Nové Mésto | miczkova.alice@dakol-karvina.cz | 596 361 672 y .
Skola DAKOL, o.p.s. potiebami
Odlouc¢ené 8. pésiho pluku 1975 558 648 007 . . pro déti a zaky se sluchovym
pracoviité SPC 1 738 02 Frydek-Mistek spesluch fm@seznam.cz 733 343 468 http://www.val-mez.cz postizenim
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USTECKY KRAJ

nazev skoly

uréeno pro postizeni

Specialni ZS 17. listopadu . pro déti a zéky s mentalnim, télesnym
a Specialni M3 SPC 405 38 Décin | SPC@specdcbynov.cz 607 936913 http://www.specdcbynov.cz/ postizenim, PAS, SPU, poruchy aktivity
P Zitnd 1119/12 412335570 http://www.speczsrumburk. | pro déti a zaky s mentalnim
specidlni Z> SPC 408 01 Rumburk speczs.rbk@seznam.cz 412332110 estranky.cz postizenim a vadami feci
I . pro déti a zdky s mentalnim,
wbmn_m_q_ NM x SPC Trnovanska A.wwé info@spcteplice.cz 417 537 428 http://www.spcteplice.cz/ télesnym, sluchovym, kombinovanym
a Specialni MS 415 01 Teplice L AV
postizenim, vadami feci a PAS
. specialniskola@ i us (s
R Mécholupy 1 ) 415722508 . ) pro déti a zdky s mentalnim, slucho-
Logopedicka ZS SPC 439 31 Mécholupy Izs-mecholupy.cz 474624 108 http://www.lzs-mecholupy.cz vym postiZenim a vadami Feci
spcsluch@seznam.cz
ZS specialni, . pro déti a zéky s mentalnim, télesnym,
ZS prakticka SPC Um__B.__o<m<Ns spc.klient@tiscali.cz 416735073 http://www.zssaldova.cz zrakovym, sluchovym, kombinovanym
R 412 01 Litoméfice 416734011 o Sy
a Prakticka Skola postizenim, vadami feci a PAS
& o Safafikova 991 . . oo pro déti a zaky s mentalnim
ZS specialni SPC 436 01 Litvinov R.Vagasiova@seznam.cz | 476 755 509 http://speclitvinov.unas.cz postizenim a PAS
ZS prakticka, specialni a Lidicka 1254 ) ) pro déti a Zaky s mentalnim, a
logopedicka SPC 43801 Zatec zvlszatec@quick.cz 415711329 http://www.zsp-zatec.cz kombinovanym postiZenim
c Aléska 270 . . o us
ZS SPC Bilina spc@zsaleska-bilina.cz 417823492 | http://www.zsaleska-bilina.cz | pro déti a zéky s SPU a SPCH
MS specialni Mirova 2 14msvdfetiscali.cz 728823 540 ro déti a zaky se sluchovym a zrak-
UmBMﬂ:m:m.m oS SPC 400 11 lenka.jonova@seznam.cz | 721559389 | http://www.demosthenes.cz/ W<~3 omzwmw:s y
» 0P Usti nad Labem spc@demosthenes.cz 475259317 ymp
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Priloha ¢. 2 Casova naroénost vykonii pracovnikii SPC se zaméFenim na zaky s télesnym

postizenim (Pracovni materidl APSPC - Jihomoravsky kraj)

| Casova naro¢nost - specialni pedagog - kontrola - TP

Predskolni vék

Cas v minutach

minimum maximum

Skolni v&k

Cas v minutach

minimum maximum

Vstupni pohovor s rodici véetné pouceni 10 25 20 30
Vstupni pohovor s ditétem 5 10 10 15
Odbornd prace s ditétem 50 70 120 180
Vyhodnoceni vysledku vysetieni 10 15 10 15
Ana!yza vysledkd s rodici véetné informo- 2 50 30 70
vaného souhlasu

Analyza vysledku s ditétem 5 10 5 10
Zpr’acovanl vysledkd vysetteni ve formé 30 60 30 60
zpravy

| Casova naroénost - psycholog - kontrola - TP

Predskolni vék

Cas v minutach

minimum maximum

Skolni vék

Cas v minutach

minimum maximum

Vstupni pohovor s rodici véetné pouceni 10 30 10 20
Vstupni pohovor s ditétem 2 5 5 10
Odborna prace s ditétem 35 65 920 150
Vyhodnoceni vysledk vysetreni 5 10 10 20
Ana!yza vysledki s rodici véetné informo- 15 45 20 60
vaného souhlasu

Analyza vysledki s ditétem 0 5 5 10
Zpr?covanl vysledkl vysetieni ve formé 30 60 30 60
zpravy

| Casova naroénost - socialni pracovnik Kontrola - TP

Predskolni vék

Cas v minutach

Ca

Skolni vék

s v minutach

minimum maximum

minimum maximum

Vstupni pohovor s rodici véetné anamnézy 15 35 15 35
Socialné pravni poradenstvi 10 30 10 30
Analyza vysledku s rodici zpracovani

administrativnich podkladd 20 30 20 30
Organiza¢né administrativni ¢innosti 10 20 10 20
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Priloha ¢. 3 Casova naroénost vykonii pracovnikii SPC se zaméFenim na zaky s mental-
nim postizenim (Pracovni materidl APSPC - Jihomoravsky kraj)

| Casova naro¢nost - specialni pedagog - kontrola - MP

Predskolni vék Skolni vék

Cas v minutach Cas v minutach

minimum maximum minimum maximum

Vstupni pohovor s rodici véetné pouceni 10 25 20 30
Vstupni pohovor s ditétem 5 10 10 15
Odbornd prace s ditétem 50 70 150 180
Vyhodnoceni vysledku vysetieni 10 15 10 15

Analyza vysledkd s rodici véetné informo-

vaného souhlasu 20 50 30 70
Analyza vysledkd s ditétem 5 10 5 10
Zpracovani vysledkl vysetieni ve formé 30 60 30 o

zpravy

| Casova naroénost - psycholog - kontrola - MP

Predskolni vék Skolni vék

Cas v minutach Cas v minutach

minimum maximum minimum maximum

Vstupni pohovor s rodici véetné pouceni 10 30 10 20
Vstupni pohovor s ditétem 10 20 5 10
Odborna prace s ditétem 35 65 90 150
Vyhodnoceni vysledk(l vysetfeni 10 20 10 20

Analyza vysledku s rodici veéetné informo-

vaného souhlasu 15 45 20 60
Analyza vysledku s ditétem 0 5 5 10
Zpracovani vysledkl vysetieni ve formé 20 50 20 %

zpravy

| Casova naroénost - logoped - kontrola - MP

Predskolni vék Skolni vék

Cas v minutach Cas v minutach

minimum maximum minimum maximum

Vstupni pohovor s rodici véetné pouceni 15 25 15 25
Vstupni pohovor s ditétem 5 10 5 10
Odborna prace s ditétem 20 30 25 45
Vyhodnoceni vysledkl vysetieni 5 10 5 10

Analyza vysledku s rodici véetné informo-

vaného souhlasu 15 25 15 25
Analyza vysledkd s ditétem 5 10 5 10
Zpracovani vysledkl vysetieni ve formé 30 60 20 o

zpravy
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| Casova naro¢nost - logoped - kontrola - MP

Predskolni vék

Cas v minutach

minimum maximum

Skolni vék

Cas v minutach

minimum maximum

Vstupni pohovor s rodici véetné anamnézy 15 35 15 35
Socialné pravni poradenstvi 10 30 10 30
Analyza vysledku s rodici zpracovani

administrativnich podkladd 20 30 20 30
Organiza¢né administrativni ¢innosti 10 20 10 20

| Ptiloha ¢. 4 Kraje CR podle poétu obyvatel

(K30.9.2010)

KRAJE CR PODLE POCTU OBYVATEL

1. | Stfedocesky 1261249
2. | Hlavni mésto Praha 1254317
3. | Moravskoslezsky 1244172
4. | Jihomoravsky 1154191
5. | Ustecky 836 134
6. | Olomoucky 641797
7. | Jihocesky 638 291

8. | Zlinsky 590673
9. | Plzensky 571980
10. | Krdlovéhradecky 554912
11. | Pardubicky 516 943
12. | Vysocina 514756
13. | Liberecky 439817
14. | Karlovarsky 307 453
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Priloha ¢. 5 Dotaznik k vyzkumu zaméfeny na nazory pracovniki SPC na soucasnou
cinnost, jeji podminky a moznosti rozvoje

Vdzend pani kolegyné, vdazeny pane kolego,
obracime se na Vds, se Zzddosti o vyplnéni nékolika idaju vdzanych na Vasi ¢innost v SPC. Situace
v poradenstvi je v celé republice znacné riiznorodd. Vase ndzory proto mohou byt (a vérime, Ze
budou) pro fidici pracovniky Skolstvi pfinosem.
U kaZdé poloZky uvedte na dané stupnici hodnotu (zndmku), kterou byste ohodnotili danou ob-
lasti/podminky ve Vasi prdci, ve Vasem SPC. Nehodnotite tedy situaci v poradenstvi obecné, ale
prdvé na Vasem pracovisti. V pripadé, Ze jde o silnou strdnku, pouZijte plusovou &dst stupnice.
V pfipadé, Ze jde o slabou strdnku, pouZijte minusovou &dst stupnice. Nula znamend, Ze tato oblast
je ve vasi prdci neutrdlni, pripadné neumite posoudit — hodnotite ,tak ani tak” apod. (nap¥. +5 -
velmi ¢asto, vyborné, ano, tak to je a naprotitom: -5 - nikdy, velmi Spatné, viibec ne...)
V pfipadé potreby uvedte vysvétlujici komentdf — napf. uvedte silnou ¢i slabou strdnku, kterou
jsme opomnéli.

Dékujeme za vyplnéni!

1.1. odpovidajici prostory k vykonu ¢innosti SPC

[s]-a]la3]2]afos|w]+]+a]+s]

1.2. vybaveni potfebnymi diagnostickymi nastroji

[s]a]l3[2]afo|s|w]+3]+a]+s]

1.3. financni saturace cinnosti SPC pro pInéni jeho kol

[s]a]l3[2]afo|s|w]+]|+a]+s]

1A Komentar: ...

2.1. persondini obsazeni naseho SPC odpovida poctu klientll a umozni provést REDIA-
GNOSTIKU 1XROCNE

a3 2 a]o|wa]w|a]+]+]

1
(O]

2.2. nase SPC je pfipraveno bez vétsich problém naplnit tkoly vyhlasek MSMT (informova-
ny souhlas rodicd)

[s]a|3[2]a]lofs|w]3]+]+s]

2.3. v ¢innosti SPC dobfe hodnotime metodickou podporu IPPP CR

[s|a]l3]2]afo|s|w]+3]+a]+s]

2.4. v cinnosti SPC konstatujeme spokojenost s fidici ¢innosti zfizovatele (krajsky urad)

[s]af3][2]a]ofls|w]]+]+s]

2.5. mame dostatek kapacity pro naplnéni individualnich potreb klient (Cetnost navstéy,
délka apod.)

[s]a]3[2]afo|s|w]|+3]+a]+s]

2A Komentaf: ...
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3. | 3.4

stavajici model posuzovani SVP u déti se Z.P. je kvalitni a umoznuje objektivni posou-
zeni potfeb konkrétniho ditéte

DIAGNOSTIKA | 5

a3 2] a]o|a]+2|a]+]+]

SPECIALNICH

VZDELAVACICH | 3.2.

POTREB

stavajici model dokaze zajistit objektivni a srovnatelné posouzeni SVP u déti na tzemi
celé CR

[a] 32 a]o s [+2]]+a]+s5]

. stavajici Metodika (doporuceny postup) pro diagnostiku SvP u déti je dostatecné po-

drobna

[a] 32 a]o|s[2]]+a]+s5]

. mél/a jsem moznost (a seznamil/la) jsem se s ndvrhem - metodikou posuzovani SVP

(Katalogy) vzniklé v rdmci projektu

[a] 32 a]o|s[2]]+a]4+s5]

. predstavené ,Katalogy posuzovani miry SVP povazuji za dobry zpUlsob podpory ¢in-

nosti PRACOVNIKU SPC

[a] 32 a]o|+s[+2]+]+a]4+5]

. predstavené ,Katalogy posuzovani miry SVP povazuji za dobry zplsob podpory

KLIENTU SPC

[a] 32 a]o|s[+2]3]+a]+s5]

3A Komentafr: ...

spokojenost s casovym prostorem pro navstévy (a jejich ¢etnost) u klienta

[a] 32 a]o|+s[2]]+a]+s5]

hodnoceni spoluprace se skolou klienta (hodnotite skolu i pedagogy)

a3 2] ]o|wa]w2]x]+]+]

4 | 4.1.

o ~ pa . | _5
PRUBEH CINNOSTI

-SPC | 4.

[ -5

| 4.3.

hodnoceni spoluprace s rodinou klienta (hodnotite roli rodiny v tomto vztahu)

[s|a]3]2]afo|+s|w]+3]+a]+s]

| 4.4.

vétsina aktivit naseho SPC sméfuje do podpory inkluzivniho vzdélavani

[s]a]3[2]afo|+s|w]+3]+a]+s]

4A Komentafr: ...
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| 5.1. rozumime a umime interpretovat pravidla ,Informovaného souhlasu” dle vyhl. & 72 v
° aktudlnim znéni

LEGISLATIVNI [ 5 [ 4|3 [ 2|1 o [+ |+2a|+3]+a]x5]

OBLAST
| 5.2. jedobré, ze vyhl. & 73 nyni ,zakazuje” vzdélavat zaky bez Z.P. podle vzdélavaciho
programu pro zaky se ZP
[s] a3 2]a]of+s|x]3]+]+s]
| 5.3. souhlasime s nastavenymi IhGitami pro provadéni rediagnostiky zak( se Z.P. (ve vyhl. &. 72)
[s]af3][2]a]lofl+s|w]]+]+s]
| 5.4. noveldam obou vyhlasek (€. 72 a 73)celkové rozumime a umime je interpretovat pro
nasi ¢innost
[s]af3][2]a]lof+s|w]]+]+s]
5A Komentaf: ...
a. fj_o budoucnosti citim ve své pozici pracovni ANO SPISE Nevim SPISE NE
Y Jistotu ANO NE
i . . . o . SPISE . SPISE
LEGISLATIVNI b. j& sama/sam chci i do budoucna ptisobit v SPC ANO aNg | Nevim NE NE
OBLAST ¢. subjektivné jsem v soucasnosti ve své praci SPISE . SPISE
. ANO Nevim NE
spokojen/a ANO NE
d. rozdéleni kompetenci mezi PPP a SPC povazuji SPISE . SPISE
AN N NE
za odpovidajici © ANO evim NE
e . SPISE ] SPISE
e. SPC ma byt zfizeno ,uvnitf” Skoly ANO ANO Nevim NE NE
f. SPC ma byt“ZrIZGHOJakO samostatny subjekt ANO SPISE Nevim SPISE NE
wvedle skoly ANO NE
g. f:ic?.budOLchna ocekavam rozvoj SPC a rozsifeni ANO SPISE Nevim SPISE NE
jejich poctu ANO NE
h. do budoucna oc¢ekdvam zvyseni poctu SPISE . SPISE
. ANO N NE
pracovnika SPCv CR ANO evim NE
i pr|V|taI/va Pych existenci odvolaciho (revizniho) ANO SPISE Nevim SPISE NE
pracovisté ANO NE
j. zajisténi vyjadreni klienta (zdkonného zastupce) . o
(o vy . . Yo e . SPISE . SPISE
ke zpravé z vysetieni se ndm dafi zajistit bez ANO ANO Nevim NE NE
problém{

6k. Uvedte, které diagnostické nastroje pro Vasi
oblast postradate (bud pfimo nazev testu-
nastroje pokud jej znate nebo alespon uvedte
oblast pro jejiz diagnostiku vhodny nastroj
nemate)
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(uvedte prosim vZdy maximdlné dva okruhy - problémy-situace), které v ¢innosti specidlné peda-
7. gogickych center vnimdte

BLESKOVA ANALYZA  7A.Silné stranky ¢innosti SPC v sou¢asnosti

7B. Slabé stranky ¢innosti SPC v soucasnosti

7C. Rizika do budoucna (obavy, negativa)

7D. Prilezitosti do budoucna (Sance, moznosti)

8 °® 8.1.jsem MUZ ZENA

DOTAZNIK VYPLNIL

8.2. délka praxe

v SPC 0-3 roky 4-9 let 10-15let Vice let

8.1. pracovni Specidlni pedagozka/ | Psycholozka/ | Socidlni pracovnice/

pozice pedagog psycholog pracovnik Ostatni

8.2. postaveni
v zaméstnani

Radovy pracovnik Vedouci pracovnik

8.3.SPC
zaméreno na Hlavni: Dalsi:
zdrav. postizeni

Jakykoliv postfeh, hodnoceni, ndmét pro ¢innost SPC miiZete uvést i na zadni strané
dotazniku! Dékujeme!
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| Priloha ¢. 6 Prehled SPC v CR podle zfizovatele, provozovatele a zaméreni

SPC
zameéreno

Zfizovatel  SPC pfi

Beroun Mladeze 1102 7 6
Bilina Aléska 270 2 1 0
Blansko Zizkova 27 7 3 6
Brandys n.L.-St.Bolesl. | Skolni 291 7 3 1
Brno Kamenomlynska 1a 1 6 3
Brno Kocidnka 6 7 6 5
Brno Ibsenova 1 7 6 1
Brno Raselinova 11 5 1 5
Brno Husovicka 14 7 3 1
Brno Stolcova 16 7 3 8
Brno Sramkova 1 7 3 2
Brno Veslafska 234 1 6 4
Bruntal Rymarovska 15 7 3 1
Bystré Zamecka 1 7 3 1
Ceské Budgjovice Husova 9 7 6 1
Ceské Budgjovice Riegrova 1 1 6 2
Ceské Budgjovice Zachariasova 5 7 2 3
Ceské Budéjovice U Hvizdala 9 5 6 5
Décin | 17. listopadu 7 6 0
Frydek-Mistek 28.Fijna 1884 7 6 5
Havli¢k(v Brod U Trojice 2104 7 3 0
Hor3ovsky Tyn Nadrazni 89 7 6 0
Hradec Krélové Stefanikova 549 7 6 0
Hradec Kralové Hradeckd 1231 7 3 1
Hradec Kralové Hrubinova 1458 5 1 5
Hranice Jaselska 832 5 1 0
Ivancice Siroka 42 7 6 2
Jablonec nad Nisou Libereckd 31 7 3 1
Janské Lazné Obchodni 282 1 4 5
Jihlava Demlova 28 2 2 0
Karlovy Vary Vancurova 83 7 6 0
Karlovy Vary Mozartova 7 2 3 4
Karvina-Nové Mésto Komenského 614 7 6 0
Kladno Pafizska 2249 7 3 0
Kolin IV Kutnohorska 179 7 6 0
Kromériz F.Vancury 3695 7 6 6
Kyjov Husova 574 7 6 1
Kyjov Skolni 3208 7 3 2
Liberec Tyrsova 1 7 3 3
Liberec Luzickéa 920/7 7 6 5
Liberec E.Krdsnohorské 921 7 6 0
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Litoméfice Dalimilova 2

Litovel nam. Pfemysla Otakara 777
Litvinov Safafikova 991

Mécholupy 1

Mladd Boleslav Na Celné 2

Mnichovo Hradisté

Svermova 380

Mohelnice Masarykova 4
Moravskd Trebova Komenského 287
Nachod Raisova 1816

Novy Ji¢in Komenského 64
Olomouc Kosmonautud 4
Olomouc tfida Svornosti 37/900
Olomouc Svatoplukova 11
Opava Slezského odboje 5
Opava Havli¢kova 1
Ostrava - Poruba Spartakovcl 1153
Ostrava - SI. Ostrava Tésinska 98
Ostrava - Zabreh Kpt.Vajdy 1a
Pardubice Komenského 432

Petrovice u Karviné

Plzen Vejprnicka 56
Plzer Ke Spitalskému lesu 3
Plzen Mohylova 90
Plzen Machackova 43
Plzen Nad Tyncem 38
Praha 1 Loretdnska 19a 17
Praha 10 Starostrasnicka 45
Praha 10 - MaleSice Chotouriska 476
Praha 2 Vinohradské 920
Praha 2 nam. Miru 19
Praha 2 Jecna 27

Praha 2 Tyrsova 13

Praha 4 Hordckova 1
Praha 4 Hurbanova 1285
Praha 4 Na Topolce 1
Praha 4 Na Lysinach 6
Praha 5 Deylova 3/233
Praha 5 Holeckova 4
Praha 5 Na Zlichové 6
Praha 5 Travnickova 1743
Praha 5 Vymolova 169
Praha 6 Rooseveltova 8

Praha 6 - Vokovice

Arabska 20

Praha 8

Stibrova 1691

NN (NN N (N[ =2 [N IN YN NN (N (Y N =2 NN N (N Y o NN N (N N N N 2 N Y N N N N NN N

NN WO W W O NINIOVNIN DWW OO WD WO WIN WO W WwWWWwWOODfW DO WO W W W W W W w w

O = N2 |OIN|= ], WO/ WIMMMN WO VW WIONIAOONNO|m|MNOIO|=m|dNMVO|IdMO WO | —m|O|—=|W|O

Projekt ,Inovace ¢innosti SPC pfi posuzovani SVP déti a zaku se zdravotnim postizenim” (CZ.1.7/1.2.00/14.0020) 167




Analyza systému organiza¢niho, obsahového a personalniho ramce ¢innosti Specialné pedagogickych center v CR

Praha 8 Libcicka 399 7 3 4
Prostéjov Lidicka 86 7 3 1
Rakovnik Frantiska Diepolta 1576 7 6 1
Rumburk Zitna 1119/12 7 3 1
Skutec Rubesova 531 7 3 2
Stochov Hornick4 410 5 6 0
Strakonice Svatopluka Cecha 1324 7 6 1
Sumperk Erbenova 16 5 3 4
Teplice Trnovanska 1331 7 6 0
Trutnov Zizkova 277 7 2 1
Turnov Sobotecka 242 7 3 8
Tyn nad Vltavou Sakarova 342 7 3 4
Usti nad Labem Mirova 2 5 2 0
Usti nad Orlici Lazenska 7 3 0
Valasské Mezifici Vsetinska 454 1 6 0
Velké Mezirici Porici 11 1 6 0
Zlin Stfedova 4694 7 6 6
Zlin Lazy 3695 7 3 0
Zatec Lidicka 1254 2 3 1
Zd4r nad Sazavou 3 Komenského 8 7 4 1
Legenda k tabulce:

u

kédy ke sloupci provozovatele ,SPC pFi*:

1 = samostatné centrum

2 = centrum pfi MS pro déti se ZP

3 = centrum pfi ZS pro zaky se ZP (v&.ZS specialni)
4 = centrum p¥i SS pro zadky se ZP

6 = centrum pfi vice druzich skol pro Zaky se ZP

koédy ke sloupci zaméfeni:

1 = mentélnim postizenim
2 = sluchové positzeni

3 = zrakové postizeni

4 = vady redi

5 =télesné postizeni

6 = soubézné vice vadami
8 = autismus

0 =rlizné druhy postizeni
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